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En falk, der er treenet til falkejagt, er det frieste dyr, der holdes af
mennesket. Falken kan udfolde sig i fuldstendig frihed i skon har-
moni med sin vilde natur. Den kan foretage flyvelege og kommer
frivilligt tilbage til falkonéren.

Frank Wenzel

Falkejagt er en meget sober jagtform - et skuespil, hvor ikke jagtudbyttet,
men jagten og samspillet mellem falkoner og fugl er det helt afggrende.

Ritzaus Bureau 1987
Professor P.O. Olesen. Formand for Vildtforvaltningsrddet
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FORORD

ROVFUGLENE OG MENNESKET - Denne titel har jeg valgt, iser for
at mindes vekselerer C.J. Tillisch, som i Danmark tog initiativ som privat
person til at fa gennemfgrt den mest betydningsfulde fredning af rovfug-
le. Tillisch var ikke blot en stor ven og beundrer af rovfugle, men han gik
ogsd varmt ind for falkonersporten, hvor han is@r blev kendt for sin bog:
“Falkejagten og dens historie””, Kgbenhavn 1949.

Tillisch vidste, at fredningsbestemmelserne kun ville fa den rette betyd-
ning og effekt 1 befolkningen, hvis der blev givet oplysning om de nye
bestemmelser, og at der fgrst og fremmest blev skabt forstaelse for
rovfuglenes situation som en uundvarlig og naturlig del af faunaen. Man
ma klart erindre, at pa den tid ansds rovfuglene for skadedyr, som der
blev gjort alt for at udrydde, ja det fremgik ligefrem 1 jagtforeningernes
malsetning, at disse fugle skulle bekempes med alle midler. For at rette
pé disse fatale misforstdelser matte der altsd gives oplysning. Det ville
nermest vare formaélslgst, hvis der ikke sidelgbende med fredningen
skabtes forstaelse og en positiv holdning for rovfuglene. Det gjorde Til-
lisch 1 sin lille folder: "ROVFUGLENE OG MENNESKET", som blev
uddelt til samtlige politistationer i Danmark i 1954, og som fulgte med
jagttegnet.

Min interesse for rovfuglene gar tilbage til mine drengear, hvor jeg isar
leerte duehggen, tarnfalken og musvagen at kende pé narmeste hold. Jeg
var sa heldig at bo lige i nerheden af skovrider Vagn Holstein, som var en
stor kapacitet indenfor rovfugleforskning og iser ynglebiologien. Min per-
sonlige kontakt med Holstein havde stor betydning for mit fremtidige
engagement som ornitolog og naturfotograf. Ogsa ringmarkningen, som
Holstein leerte mig medvirkede til, at jeg fik et bredt kendskab til rovfugle-
nes ynglelokaliteter og deres levevis. Jeg fik ogsa stor hjelp fra Zoologisk
Museum i Kgbenhavn, hvor professor Hans Johansen og konservator Erik
Petersen aktivt stgttede mig med rad og ddd, og det betpd meget. Bl.a.
blev jeg bemyndiget til at ringmarke rovfugleunger i samtlige statsskove.

Der blev givet uvurderlig stgtte fra Skovdirektoratet, som opfordrede de
stedlige skovridere og myndigheder til at stgtte mig mest muligt i mit

arbejde med rovfuglene.

Af flere andre betydningsfulde personer fra Zoologisk Museum kan nav-






Havgrn (Haliaeetus albicilla) Havgrnehannen "Nokke" fra 1968. Far til de fleste grneunger, som er klekket
pé @rnereservatet.

White-tailed Sea Eagle. The male white-tailed sea eagle "Ngkke" from 1968. Farher to the most of the young
eagles hatched at Eagle World.

Seeadler. Das Seeadlerméiinnchen "Npkke" von 1968. Vater fiir de meisten, in der Adlerwelt geschiiipfien
Adlerjungen.

nes prof. Spdrck og afdelingsleder dr. phil. Finn Salomonsen, som sgrge-
de for, at jeg fik stgtte til opgaver med bl.a. en fotografisk kortlegning af
fuglearter pa reservaterne.

Disse kontakter samt ledende kredse i Dansk Ornitologisk Forening, som
jeg havde forbindelse med, gav mig gode forudsetninger for at forsta,
hvad der rgrte sig i tiden omkring de f@rste fredninger og den nye situati-
on omkring rovfuglene. Til min overraskelse viste der sig en udpreget
ligegyldighed om dette spgrgsmal. Fgrst da jeg i flere artikler i dagspres-
sen og med udsendelser i TV gjorde opmarksom pa rovfuglenes situation
og talte for deres beskyttelse, blev der hurtigt skabt interesse i ornitologi-
ske kredse.

Det gjaldt ogsa beskyttelsen af havgrnen og vandrefalken pa Grgnland,
som jeg tog initiativ til at oplyse om. Man ma huske pa, at selvom en ind-
viet kreds kunne ggre opmerksom pa situationen i fagtidsskrifter rettet til
en serlig elite af fugleinteresserede, sd ville det ikke have nogen betyd-
ning, hvis oplysningen ikke ndede ud til en bredere kreds i befolkningen.
I forbindelse med min fotografiske uddannelse pa Det Berlingske Hus
havde jeg mulighed for at fd nare forbindelser til pressen, som gav mig
en enestdende chance til at formidle naturoplysning, sa det naede ud til
alle.

Forhistorien, som her er n@vnt i korte treek, har en forbindelse til @rnere-
servatets start, det gjaldt bdde mine kontakter til Zoologisk Museum,
Dansk Ornitologisk Forening og selvfglgelig mit engagement som natur-
og fuglefotograf. Det sidste gav mig de bedste forudsatninger for at laere



rovfuglene at kende, da jeg med mit arbejde i naturen kom dem pi tat
hold.

Séledes havde jeg meget tidligt i min ungdom, endnu medens jeg var
igang med en fotografisk uddannelse, faet flere opgaver, som lagde grun-
den til mit fremtidige virke som professionel naturfotograf. Jeg blev i en
tredrig periode ansat som hovedfotograf af forlaget Munksgaard, som
under redaktgr Niels Bladels redaktion stod for udgivelsen af det store 7
binds vaerk: NORDENS FUGLE I FARVER. Sidelgbende med denne
opgave blev jeg tilknyttet Statens Filmcentral, hvor jeg kom til at sté for
produktionen af en lang rakke undervisningsfilm, heraf omhandlede
adskillige film rovfugleemner, men jeg fik ogsa fardiggjort flere film om
Grgnlands natur.

De hidtil anvendte informationskilder havde foruden mine film dakket et
bredt generelt spektrum bl.a. radio, TV-programmer samt populare
videnskabelige magasiner og ikke mindst et utal af artikler i dagspressen,
hvor jeg igennem édrene havde bragt oplysning om rovfuglene. Det kunne
betegnes som en institutionel del af min beskeftigelse.

Dette oplysningsarbejde havde med tiden udviklet et gkonomisk og beere-
dygtigt grundlag for min virksomhed - at det sa samtidig var i bedste
samhgrighed med min interesse for at skabe forstaelse for beskyttelse af
rovfuglene, var naturligvis ikke en uvesentlig ekstra gevinst for mig.

Starten pd @rnereservatet forlgb stille og konstruktivt, men udviklede sig
snart med eksplosionsagtig fart i flere retninger. Interessen for oplysnin-
gen om rovfuglene fik nogle dimensioner, man ikke havde forestillet sig.
Det at kunne fastholde et sd stort publikum, i mange tilfzlde over 1000
pd et enkelt program, var mere end nogen anden naturorganisation kunne
drgmme om at samle. P4 @rnereservatet kom naturinteresserede i en uen-
delig strgm, og besggstallet har til dato rundet 500.000 - langt de fleste
indenfor de sidste 5 4r.

Interessen var sa stor, at @rnereservatet over for de etablerede interesse-
organisationer, som havde med naturen at ggre, uvilkarligt matte blive en
tikkende bombe. En monopolisering og et ensrettet natursyn som natur-
fredningsforeningerne og Dansk Ornitologisk Forening igennem é&rene
havde lanceret i teet samradd med organer i Miljgministeriet, sd @rnereser-
vatets opblomstring som et uhyre, som man pa alle mader matte stoppe.
At Qrnereservatets argumentation og formal direkte sigtede pa at give
naturen og de sky rovfugle fred ved at opfordre publikum til forsigtighed
og tilbageholdenhed med forstyrrelser og nedtrampning i de for rovfugle-
ne sarbare traek— og ynglelokaliteter skulle jo umiddelbart virke indlysen-
de, men kunne vanskeligt efterleves, iser ikke af de lidenskabelige orni-
tologer. '

Da der ikke kunne findes saglig argumentation mod @rnereservatet, métte
der tages andre metoder i anvendelse. Her er der til gengald lagt en
opfindsomhed for dagen, som overskrider alle normer i anstendighed.



Man kan egentlig kalde det et dansk Watergate, hvor ingredienserne bl.a.
bestod i ulovlig fjernelse af fortroligt materiale fra Miljgministeriet til
brug for smedekampagner mod @rnereservatet, udarbejdelse af falske
redeggrelser til brug for @ndringer i Washington—konventionen, misinfor-
mation og manipulation med Videnskabsradet og meget andet, der er
gjort rede for i den fglgende historiske beretning om @rnereservatets
historie.

Beretningen er udarbejdet af vores sgn, Jacob. F. Wenzel, som har fulgt
Ornereservatet i det daglige praktiske arbejde med publikumsbetjening,
vejledning af medarbejdere og kursister samt administrationen.

Beretningen ma betegnes som et udpluk af begivenheder igennem 25 ar.
Det siger sig selv, at der er tale om et omfattende registreringsarbejde og
research, hvor udvealgelse og sammenhang i de enkelte sager har veret
gennemgaet meget ngje. Det har varet en kreevende indsats, hvis endeli-
ge resultat neppe var naet, hvis ikke streng disciplin og faglig grundig-
hed bestandig matte holdes for gje. Det har varet en stor fordel for Jacob,
at han med baggrund i sin bibliotekaruddannelse har kunnet danne sig et
overblik over situationen. Endelig ma det l&gges til grund, at enhver bib-
liotekars fornemmeste opgave ma veare at forsvare ytringsfriheden. Det
geelder ogsa her i den historiske beretning om @rnereservatet.

Der er brugt harde ord, men jeg mener, at det er berettiget, og jeg er sik-
ker pd, at nir man har lest beretningen, vil dette vare bekraftet. Jeg
mener, det er helt afggrende, at sagen om @rnereservatets historie ma bli-
ve fuldt belyst. I betragtning af den offentlighed der er skabt omkring
@rnereservatet og de mange besggendes interesse og spgrgsmal om den
debat, der har veret fgrt, er det absolut ngdvendigt, at virksomheden til-
kendegiver sine synspunkter, ogsa om de vanskelige arbejdsforhold virk-
somheden ma leve med, specielt i relation til Skov- og Naturstyrelsen.

Det kan ikke vare meningen, at et Miljgministerium som en “stat i sta-
ten” er eksponent for logeagtige tiltag, hvor man efter eget forgodtbefin-
dende opfinder regler, som der ikke findes lovmessigt grundlag for, og
som der i drevis har varet ulovligt administreret efter. Det gelder specielt
Washington konventionens gode hensigter om truede dyrearters bevaring,
som har veret genstand for uhyrligt magtmisbrug fra embedsmendenes
side i Skov— og Naturstyrelsen. Det er ogsa en pikant sag, nar en minister
falder pa halen for enkelte fanatiske ornitologers kampagne og krav om
kontrol, og ligefrem skamroser de politistatsagtige metoder, der i den nye
jagtlov er indfgrt overfor falkonerer, som ellers skulle vare helt fremmed
for et demokratisk retssamfund.

Det havde nappe varet muligt at sta for det pres, som @rnereservatet har
veeret underlagt, hvis det ikke var fordi, vi fra brede dele af befolkningen
havde féet stor opbakning til at drive virksomheden. Ligeledes vil jeg ret-
te en varm tak til de mange skribenter og journalister, som i dagspressen
har stgttet @rnereservatet. (Et mindre udpluk af artiklerne er gengivet i
denne publikation). Det har givet os stor glede og inspiration til at



fortseette arbejdet. Det har ogsa veret af stor betydning, at @rnereservates
medarbejderstab har ydet en uvurderlig indsats, og har engageret sig fuldt
ud dels med falkonerarbejdet og dels med publikumsbetjeningen.

En serlig tak, skal rettes til min datter Edith og hendes mand, Finn Han-
sen, som begger har ydet en stor indsats med denne bog. Jeg vil ogsa ger-
ne takke resten af familien for den talmodighed, de har udvist de sidste
maneder inden ferdigggrelsen af denne bog.

Frank Wenzel, oktober 1993

Segl fra Kong Knud II (Hellig Knud) 21. maj 1086 - viser falkejagtens betydning i Danmarkshistorien



Havgrn (Haliaeetus albicilla)
Havgrneungen "Margrethe" fra 1990 - 3 dr gammel sidder stolt pd sit bytte

White-tailed Sea Fagle
The young white-tailed eagle "Margrethe" from 1990 - 3 years old - sitting proudly on her prey

Seeadler
Das junge Seeadlerweibchen "Margrethe" von 1990 sitzt Stolz auf ihrer Beute
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Havern (Haliaeetus albicilla)
"Margrethe" er ved at blive "Ngkkes" tronfglger.

White-tailed Sea Eagle
"Margrethe", daugther of "Ngkke". taking over the role of her father's successor

Seeadler

"Margrethe", eine Tochter von "Npkke", entwickelt sich zu einer Thronfolgerin ihres Vaters
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EN BERETNING OM
@ORNERESERVATETS HISTORIE

Af informationsmedarbejder pa @rnereservatet

Jacob F. Wenzel

En beretning om @rnereservatet og artiers felttog rettet
mod virksomheden af Dansk Ornitologisk Forening (DOF)
og Skov- og Naturstyrelsen. Om habilitetsproblemer i Mil-
Jjoministeriet. Om en injuriesag. Om Washington Konventi-
onen, fredning og falske redeggrelser. Om sabotage af
udstillinger og knaegtelse af ytringsfriheden. Falske politi-
anmeldelser og ‘‘stasi-agtig” kontrol. Om jagtlovsrevisio-
nen, falkoneri og rovfuglehold.

INDLEDNING

Hensigten med denne beretning er at give alle interesserede svar pa nogle
af de spgrgsmaél, der har omgivet @rnereservatet, og som ofte bliver stillet
af publikum i forbindelse med stedets forevisninger. Jeg har i mange ar
sammen med resten af familien arbejdet for at ggre @rnereservatet til det,
stedet er idag. Som familiemedlem har jeg igennem é&rene féet et dybt
indblik i alle sider af virksomheden og vil her prgve at ridse nogle
vasentlige trek og begivenheder op og ggre rede for nogle af de tilknyt-
tede problemstillinger. Jeg vil i den forbindelse benytte lejligheden til at
takke familien for den hjelp, jeg har faet med beretningen. Jeg vil ogsa
gerne ggre opmarksom pa, at jeg ikke selv er aktiv falkoner og som
sadan har en distance til den side af sagen. Jeg vil dog gerne udtrykke
min store beundring for denne flotte og beredygtige jagtform, som
kreever mennesker af en sarlig stgbning, med deres unikke forstéielse og
indlevelse i naturens love og samspil.

Det er ogsa meningen, at efterfglgende beretning, eller analyse om man

vil, skal ses i sammenh@ng med den til tider “farverige” og markante
debat omkring jagtloven og naturbeskyttelse. I beretningen henvises ogsa
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Irene og Frank Wenzel med kongegrn. (Foto: Jacob F. Wenzel.)

til de personer, som mest aktivt har varet med til at give @rnereservatet
den rolle, stedet har i dag. Selvom man maske nok kan sige, at der bliver
gdet “hardt i kgdet” pa enkelte personer, er det dog helt klart, at det er
(@rnereservatets entusiastiske og store publikum, som har spillet den vig-
tigste rolle og gjort arbejdet med virksomheden til en glede og udfor-
dring.

Ved publikationens afsluttende fase er der stadigvak punkter, man kunne
ggre genstand for interesse. Nogle retslige spgrgsmal er ligeledes uafkla-
rede, sé behandlingen af disse ma vente til en senere publikation. Selvom
@rnereservatets historie objektivt er som den er, kan man sige, at de mere
aktuelle forhold omkring @rnereservatet vil kunne ses i et nyt lys med
den information og udvikling, der sker i enhver sammenhang. Miljgmi-
nisteriet og @rnereservatet tog saledes skridt til, at der skulle drgftes nog-
le vigtige og principielle sager og problemer mellem Skov— og Natursty-
relsen og @rnereservatet i slutningen af august 1993 (d. 25. august), altsd
umiddelbart fgr trykningen af denne publikation. Da @rnereservatet pa
nogle vigtige punkter administreres af Skov— og Naturstyrelsen, er styrel-
sens meninger og forvaltning naturligvis ikke uden betydning for virk-
somheden.

Man kan derfor se pa efterfglgende som en “appetitvakker” eller optakt
til en senere beretning om @rnereservatets historie, som allerede nu er
under overvejelse. Her vil mange af virksomhedens andre sider ogsd bli-
ve belyst. Laesningen af denne historiske beretning bliver forhabentlig
ikke mindre vasentlig og interessant af den grund.

For at forstd den til tider hidsige debat, som specielt i de senere ar har

13



Havgrn (Haliaeetus albicilla)
"Nekkes" imponerende vingefang

White-tailed Sea Eagle

Seeadler
"Ngkkes" imponierende Fliigelspannweite
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Havgrneungerne "Yiva" og "@jvind" - et af de flotte grnekuld pd @rnereservatet - ungerne er ca. 6 uger gamle

The young white-tailed eagles "Ylva" og "@jvind" - one of the best brood of eagles at Eagle World - they are approx. 6 weekes old

Die Seeadlerjungen "Ylva" und "@jvind" - zwei der vielen, in der Adlerwelt geschliipften Jungen - hier 6 Wochen alt
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veret fgrt i medierne, med @rnereservatet pd den ene side og Dansk
Ornitologisk Forening/Skov- og Naturstyrelsen (@kologisk Kontor)
pa den anden side, ma man sgge rgdderne i en narmest klassisk interes-
se— og misundelseskonflikt, hvor den unge Frank Wenzel for henved 30
ar siden forlod de etablerede videnskabelige autoriteter for at gé sine
egne veje og lere tingene selv. Det blev til en kamp mellem en privatfi-
nancieret virksomhed og en offentligt stgttet forening, hvor personlige
udfald mod udbryderen og undergravende virksomhed blev mere en regel
end en undtagelse.

Pressen har fra starten veret en aktiv formidler af uoverenstemmelserne
og har i de senere ar veret med til at sette en egentlig dagsorden. Der er
nemlig intet mere i vor tid end naturen og miljget og vores forskellige
brug og forstaelse af den, som kan fremkalde de bitreste fglelser, usaglige
udtalelser og godt forsidestof. Det er desvaerre karakteristisk for de sene-
re ars udvikling med en monopolisering af naturopfattelsen, hvor de cen-
trale myndigheder (Skov- og Naturstyrelsen) i Kgbenhavn har tiltaget sig
ret til at definere, hvad der er rigtigt og forkert i naturspgrsmal. Forenin-
ger og staten har, ofte med ikladt videnskabelig autoritet, faet patent pa
alt, hvad der har med naturen og miljget at ggre. Naturpolitik og miljgad-
ministration er blevet til en hellig ko, og det danske Miljgministerium
skal gjensynligt udvikle sig til et dominerende superministerium med
“orakel-agtige” udtalelser, som det pa forhdnd vil vere “betenkeligt” at
kritisere. Heldigvis trodser fagfolk, pressen og private alligevel etiketten
og afslgrer mange kritisable forhold.

@rnereservatet har som privat initiativ og publikumsattraktion &benbart
veeret en trussel mod de etablerede institutioners formidling og populari-
sering af rovfuglespgrgsmal, og virksomheden ser da ogsa kritisk pé dele
af den danske miljgadministration, herunder Skov- og Naturstyrelsens
forvaltning af Washington konventionen. Det er ogsa et problem, at @ko-
logisk Kontor, Skov- og Naturstyrelsen samt det radgivende organ, det
sakaldte Videnskabsrad, og Dansk Ornitologisk Forening er en utidig
sammenblanding af personer fra en interesseorganisation og en myndig-
hed.

Man kan saledes spgrge, om ideologi, administration og udferdigelse af
landets love er adskilt forsvarligt. Sammenblandingen af en interesseor-
ganisation, som vil gdelegge Prnereservatet, med en myndighed er selv-
sagt en stgbeform for intriger og undergravende aktivitet og helt uaccep-
tabelt for en virksomhed som @rnereservatet, der naturligvis ma forvente
og forlange at fa en uvildig sagsbehandling. Der ma derfor vere helt
“vandtette skodder” mellem Dansk Ornitologisk Forening og Skov— og
Naturstyrelsens sagsbehandling af @rnereservatet.

@rnereservatet er blevet et symbol pa den praktiske og populare naturfor-
midling, men ornitologien, og i s@rdeleshed rovfuglene, hgrer til et
serligt emotionelt facinationsomrade, hvor en serigs debat fra starten er

strandet pga. felelsesladede sammenstgd. Det idealistiske samarbejde,
man kunne have forestillet sig imellem rovfuglevidenskaben og falkone-
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riet, er gdet tabt til skade for naturen, senest med den nye jagtlov, hvor
nogle fa falkoneres interesse er blevet aflivet pga. sammenrotning og
pression fra miljg— og jagtorganisationer. Fejltagelserne 1 forbindelse
med falkejagtsforbuddet fra 1967 fortsetter med uformindsket styrke i
det nuverende Miljgministerium, hvor embedsmand misinformerer poli-
tikerne, og hvor politikerne undlader at se sagens rette sammenh&ng og
proportioner. I et moderne samfund skal man jo netop prioritere miljgrig-
tige jagtformer som eksempelvis falkejagt/buejagt etc. og ikke mistenke-
ligggre disse til fordel for jagtformer, som ikke er ligesd nemme at for-
svare.

Jagtfalkeunger p& @rnereservatet anno 1993. Disse uskyldige falkeunger, skal med den nye jagilov have inji-
ceret modbydelige mikrochips!

DE FORSTE ROVFUGLE

De fgrste rovfugle fik Frank Wenzel som 12 arig. Her var der tale om et
kuld tirnfalke dununger, som blev givet til ham af en skovarbejder ved
Jegerspris. Det var en spazndende opgave at forsgge at f disse unger til
at overleve og for en dreng en stor udfordring at skaffe fgde til dem. Dis-
se tirnfalke blev flyvedygtige og gav Frank Wenzel lyst til at fortsztte
med at lere andre rovfugle bedre at kende. Senere hen i 50’erne var det
muligt at anskaffe flere rovfugle hos dyrehandler Krag i Kastrup. Ogsé
nér Frank Wenzel var pé rejse med konservator Erik Petersen, som arbej-
dede for Zoologisk Museum, fik han mulighed for at beholde nogle
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rovfugle, som ellers skulle vare aflivet og brugt til skindsamlingerne pa
Zoologisk Museum.

Frank Wenzels oprindelige bestand af kongegrne og havgrne har sin bag-
grund fra Norge, Finland og Jugoslavien fra perioden 1958-69. @rnene
var pa den tid fredlgse og kunne udryddes. Frank Wenzels fgrste vandre-
falke kom fra Grgnland i 1964-65. Disse falke flgj dog senere vaek. Sene-
re er der blevet anskaffet rovfugle hos opdrattere fortrinsvis 1 Europa.
Meget tidligt begyndte rovfuglene ogsa at yngle, siledes har Frank Wen-
zel haft opdreet fra duehgge, dvaergfalke, vandrefalke, jagtfalke, kongegr-
ne og havgrne.

Frank Wenzel pd “Arresg Naturcenter” med to unge havorne.

FORHISTORIE: ARRES® NATURCENTER
- en torn i gjet pa DOF-ledere

@rnereservatet startede faktisk som et lille, men spandende forsgg for
nasten 25 &r siden i Nordsjelland, hvor Irene og Frank Wenzel holdt
foredrag om rovfuglene for skoler og foreninger pa deres gard, som den-
gang blev kaldt “Arresg Naturcenter”. Dette tiltag, som supplerede eksi-
sterende museer og zoologiske haver mht. popularisering af falkoner— og
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rovfuglespgrgsmal, hvor publikum fik mulighed for at se trenede rovfug-
le, der flgj frit omkring, blev mgdt med stor velvilje og anerkendelse fra
bla. Undervisningsministeriet ved fagkonsulent Knud Barfod, som i et
brev, den 10. november 1969 til Skoledirektionen i Frederiksborg Amt,
anbefalede, at man stgttede centret.

Men bade davarende formand for DOF, nu afdgde Finn Salomonsen, og
efterfplgeren, Lorenz Ferdinand, @rgrede sig over, at foreningens ene-
merker var truet, og at et samarbejde mellem undervisningssektoren og
Frank Wenzel var pd trapperne. Derfor blev mistenkeligggrende og
obstruerende rundskrivelser allerede d. 15 december 1969 udsendt til:
Naturfredningsradet, Dansk Jagtforening, Jagtridet, Danmarks
Naturfredningsforening, Ministeriet for kulturelle anliggender og
Undervisningsministeriet af Finn Salomonsen pé foreningens vegne. I
skrivelserne blev der lagt vagt p4, at det var meget uheldigt, at offentlige
institutioner skulle indlede et samarbejde med et privat center, for som
det udtryktes: “Det kunne skade de sjeldne rovfugle”.(Et motto som
forgvrigt gentagne gange er brugt om rnereservatet.) Formanden for
DOF besmykkede sig i brevet med eget arbejde og pastod, at ingen
rovfugle kunne yngle i fangenskab; en pastand der blev kempet nidkert
for, og som vandt indpas hos myndighederne. Pastanden faldt imidlertid
til jorden, da Frank Wenzel fremlagde en entydig dokumentation, der
beviste det modsatte; billeder som bl.a. har veeret udstillet i @rnereserva-
tets fotogalleri. Det har veeret en sver pille at sluge for nogle ornitologle-
dere, der stadigvak forsgger at drage beviserne i tvivl.

Fgrst nesten 10 ar efter, i 1978/79, blev Frank Wenzel ved en tilfeldig-
hed i forbindelse med opklaringsarbejdet vedrgrende en injuriesag
opmarksom pé disse rundskrivelser, hvis hensigt det var at fd stoppet
samarbejdet med “Arres¢ Naturcenter”. Samme 4r, altsd i 1969, meget
tilfeldigt og méske belejligt kan man sige, blev nogle vandrefalkeunger
pa Mens Klint péstéet stjalet af falkonerer, og DOF fik sammen med
Zoologisk Museum iverksat et razzialignende besgg pd “Arresg Natur-
center”, som allerede dengang havde en del rovfugle. Her var der natur-
ligvis ikke nogle mistenkelige falkeunger. En omfattende efterforskning
fra politiet viste, at der ikke var beleg for at rejse sigtelse mod Frank
Wenzel eller andre falkonerer. Det kunne ligesd godt vare ornitologer
selv, der var &rsagen til at vandrefalkene forsvandt, hvilket Frank Wenzel
da ogs4 senere fik vished om. Imidlertid blev “Arresg Naturcenter” lagt
i mglposen — ikke mindst p& grund af DOFs “mulvarpearbejde”.

FREMTRZADENDE DOF-FOLK OG FRANK WENZEL

I perioden 1971-88 fik DOF ny formand: Lorenz Ferdinand, som Frank
Wenzel kendte godt bla. som en nar bekendt af nogle af Nordeuropas
mest kompetente ornitologer og stgrste @gsamlere (egrgvere), hos hvem
afggrende svar skulle findes i forbindelse med de forsvundne vandrefalke
fra Mgns Klint. Det viste sig, at de lidenskabelige ornitologiske @&gsamle-

19



re 1 drevis, i konkurrence med hinanden, havde plyndret vandrefalkereden
pd Mgns Klint, ofte flere gange samme sason, da falke og rovfugle
almindeligvis legger omkuld, hvis det fgrste gér tabt. Al den megen for-
styrrende ornitologiske aktivitet omkring Mgns Klint bidrog séledes til at
gore Danmarks natur fattigere. For at fa fjernet tvivlen omkring ledende
folk 1 DOF og Zoologisk Museum var det altsa hensigtsmeassigt at lede
mistanken over pa Frank Wenzel vedrgrende de forsvundne vandrefalke.

For forstaelsens skyld vil det veare rimeligt at knytte nogle kommentarer
til DOFs tidligere formand Lorenz Ferdinand. Denne var en meget
lidenskabelig ornitolog, som i starten beundrede Frank Wenzels arbejde,
men da Frank Wenzel ikke lengere ville vise Lorenz Ferdinand nogle
bestemte rovfuglereder af frygt for, at Ferdinands bekendte skulle stjele
@ggene, blev det ornitologiske brgdreskab lagt i ruiner. Frank Wenzel
blev sdledes i hans tidlige ungdom under en skovtur med Lorenz Ferdi-
nand og en flok andre ornitologer vidne til Ferdinands uhyggelige tempe-
rament, da Frank Wenzel ikke ville delagtigggre dem i alle sine redeob-
servationer. Lorenz Ferdinand blev derfor meget bitter pa den unge “rede-
kender”. Frank Wenzel gjorde allerede fra midten af 60'erne Lorenz Fer-
dinand opmerksom p4, at dennes bekendte i stor stil plyndrede bla. van-
drefalkereder. Lorenz Ferdinand smed flere gang Frank Wenzel ud af sit
hjem, nér disse gmtélelige emner kom for dagen.

I drene fremover blev Frank Wenzel en stadig steerkere kilde til irritation
og ophidselse. Lorenz Ferdinand, bruger sdledes ofte stereotype og ag-
gressive udtryk om Frank Wenzels virksomhed. Dette ses bla. i hans
seneste udgivelse stgttet af Aage V. Jensens Fond: “Natur, Fugle og Fug-
lefolk”. (Rhodos, Kgbenhavn 1993.)

Udover en meget omfangsrig hobby med burfugle havde Lorenz Ferdi-
nand paradoksalt nok en stor lidenskab for skindlagte rovfugle. Man kan
faktisk med nogen grund hevde, at Lorenz Ferdinand var med til at sti-
mulere interessen for burfugle; burfugle som DOF idag med den nye jagt-
lov har veret med til at ggre ulovlige at holde. Lorenz Ferdinand for-
svarede i 1979 en doktordisputats: “Fuglene i Landskabet”. Pa trods
af Lorenz Ferdinands eget erkendte problem med at formulere sig skrift-
ligt, blev disputatsforsvaret vurderet fair, som Lorenz Ferdinand selv
udtrykker det i “Natur, Fugle og Fuglefolk”. Men det er jo forstdeligt, da
opponenterne var de nzre bekendte dr. Phil Jon Fjeldsas, hovedbe-
styrelsesmedlem i DOF, og dr. phil Bent Muus, Zoologisk Museum.
Man kan derfor med nogen grund stille spgrgsmal ved, om retningslinier-
ne for en uvildig opponering har varet overholdt i forbindelse med dispu-
tatsforsvaret. Det kan igvrigt bemarkes, at Jon Fjeldsas som modstander
af Qrnereservatet har en for DOF meget belejlig rolle i det sdkaldte
“Videnskabsrad”, hvis indstillinger Skov— og Naturstyrelsen bla. benytter
1 sagsbehandlingen vedrgrende @rnereservatet.

[ bogen “Natur, Fugle og Fuglefolk”, prgver Lorenz Ferdinand at lette

samvittigheden i kapitlet: “Ornitologisk kriminalitet”, hvor han bl.a. ggr
op med ornitologers mani for egsamleri. Imidlertid savner man den fulde
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tilstdelse, og proportions—forvrengningerne far en helt grotesk dimensi-
on, nar han sidestiller nogle f& falkonerers pastaede redeplyndringer,
med ornitologers beviste systematiske @grgverier. Her drejer det sig om
titusindvis af &g, hvilket der i flere tilfelde er feldet dom over. Skulle
nogle enkelte falkonerer verden over have “hgstet” lidt af naturen i form
af nogle =g eller rovfugleunger, har det overhovedet ikke haft nogle bevi-
selig betydning for bestanden. Rovfuglene er maske endda senere flgjet
tilbage til naturen. Igvrigt er falkonerer bedst kendt for at hjzlpe naturen
ved udsztninger af eget opdreat; et forhold Lorenz Ferdinand helt forbi-
gar. Forfatteren forbigdr flere andre ting bl.a i kapitlet: “Rovfuglebeskyt-
telse”. Meget korrekt skriver Lorenz Ferdinand, at det var vekselerer og
medlem af DOF, C.J. Tillisch, som havde @ren for rovfuglefredningen,
som mearkverdigvis kun halvhjertet blev stgttet af DOF. Lorenz Ferdi-
nand nzvner imidlertid ikke, at Tillisch var en varm fortaler for falko-
nerjagt, hvilket fremgar af hans enestiaende bog: “Falkejagten og
dens historie” (Kgbenhavn 1949). Dette vasentlige forhold er naturlig-
vis ikke serligt formalstjenligt at bergre for Lorenz Ferdinand, da han jo
er en nermest manisk modstander af falkejagt.

Lorenz Ferdinand. Tidligere formand for DOF. (1971-88) Lorenz Ferdinands og Frank Wenzels gamle venskab
brast da talen faldt pd egsamleri. LF Havde flere bekendte i egsamlerkredse. Lorenz Ferdinand er en manisk
modstander af falkonersporten. (Foto: Erik Gleie) POLFOTO.

Imidlertid fortsatte naturkriminaliteten i adskillige &r med DOF lederes
kendskab, et forhold Frank Wenzel gjorde opmerksom pd ved et mgde 1
Skjern d. 3. marts 1977, som han var indbudt til af den nuvearende for-
mand for DOF; Christian Hjorth. Selvom Frank Wenzel havde bekrzftet
at ville deltage i “DOF seancen”, hvor det var meningen, at han skulle
forteelle om rovfugleopdrat og filmvirksomhed, kom det tilsyneladende
alligevel som en stor overraskelse for DOF arranggrerne, at Frank Wenzel
ville mgde op. Mgdet, som fgrst forlgd til at vaere opgivet, matte altsd i
stor hast arrangeres, og ornitologer fra DOFs inderkreds, heraf nogle af
de mest ekstreme, bla. Kjeld Hansen, hovedbestyrelsesmedlem og redak-
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tgr af DOF tidsskrifterne: “Fuglevaern” og “Fugle” samt medlem af den
fanatiske aktivistgruppe ‘“Puknax” (Latin = Brushane), sammenkaldes.
Frank Wenzel kom i sit foredrag ind pa nogle pinlige historier vedr. nogle
af Kjeld Hansen yderst tvivlsomme aktiviteter, herunder Kjeld Hansens
vildledning og manipulation af myndighederne. Afslgringerne udviklede
mgdet til en szrdeles ophidset begivenhed, som efterfglgende intensive-
rede Kjeld Hansens og andre fanatiske ornitologers “grgnne galde” og
fupnumre mod Frank Wenzel og @rnereservatet,

Ambassadgr Bent Spndergaard med Udenrigsministeriets bestilte jagtfalk. August 1977. Denne jagtfalk blev
genstand for megen bureaukratisk mistro hos visse embedsmend { Miljoministeriet. Denne jagtfalk, som den
saudi arabiske konge fik, blev ikke accepteret som opdreettet hos Frank Wenzel, men fa ér efter endrede Skov-
og Naturstyrelsen opfattelse og samme falks sgskende blev anerkendt som opdrettet.

DEN “FALSKE” REDEG@RELSE

Kampagnen mod Frank Wenzel blev noget mere opsigtsvaekkende og
intens, da Udenrigsministeriet nogle maneder senere i 1977 anmodede
Frank Wenzel om bistand i forbindelse med en handelsaftale med De
Forenede Arabiske Emirater. Danmark kunne have givet en smuk sym-
bolsk gave i form af jagtfalke formidlet af Frank Wenzel. Dette rejste
imidlertid et ramaskrig i ornitologkredse, som ikke var spurgt til rids.
Séledes truedes daveaerende grgnlandsminister Jgrgen Peder Hansen, som
ogsé var inde i sagen, i DOF bladet “Fuglevarn” 8, 1978 af afdelingsle-
der 1 Zoologisk Museum, Finn Salomonsen, som skrev, at han nok skulle
sgrge for at henge ministeren ud pa forsiden af Ekstra Bladet og BT, hvis
aftalen skulle blive til noget. Ministerierne blev kuet af DOFs pression,
og aftalen med Frank Wenzel og jagtfalkene Igb ud i sandet.

Den tidligere formand i DOF og afdelingsleder i Zoologisk Museum, dr.
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Besigtigelse hos Frank Wenzel d. 10. maj 1978 af beteenkelige reprasentanter fra Fredningsstyrelsen, Zoolo-
gisk Museum og Naturfredningsridet i forbindelse med rovfugleopdret, specielt med henblik pd jagtfalke.

Fra venstre: Mag. scient. Poul Hald Mortensen, mag. scient Jan Dyck, dr. phil Finn Salomonsen og stud. sci-
ent Birgith Sloth, Jan Dyck havde allerede d. 19. december 1975, som DOF bestyrelsesmedlem og som lektor
ved Kgbenhavns univercitet (Institut for sammenlignende anatomi), rettet henvendelse til professor Tom J.
Cade, Laboratory of Ornithology, Cornell University, USA, for pd nedrig og uvidenskabelig mdde at lokke
negative udtalelser ud af prafessoren om Frank Wenzel til brug for DOFs og Fredningensstyrelsens undergra-
vende arbejde. Frank Wenzel havde nemlig kontakt til William G. Mattox, der skulle forestd et projekt under
Cornell university vedr. vandrefalkene pd Gronlands vestkyst. I den forbindelse bad Mattox om Frank Wenzels
hjeelp.

phil. Finn Salomonsen, blev senere i 1978 et nyttigt og velvilligt redskab
for Skov— og Naturstyrelsen (dengang Fredningsstyrelsen) specielt efter
al den megen DOF-skabte furore om jagtfalke og oliesheiker, om Dan-
marks energiforsyning og Frank Wenzels rolle i denne sammenhang som
evt. leverandgr af jagtfalke. Finn Salomonsen var Fredningsstyrelsens
ornitolog og grgnlands sagkyndige, som d. 17. april 1978 svarede pa
Fredningsstyrelsens henvendelse af 31. marts 1978 vedrgrende en eventu-
el statusendring pd jagtfalken. Imidlertid passede Finn Salomonsens
standpunkt vedr. jagtfalken som "relativ almindelig" ikke i forste omgang
med Fredningsstyrelsens politik. Styrelsen satte nemlig, i forbindelse
med en international fredningskonference under Washington konventio-
nen i Costa Rica, en masse aktivitet igang for at fa @ndret status pa jagt-
falken. Det var kontorchef i Fredningsstyrelsen, cand. jur. Veit Koester,
som skulle deltage og reprasentere Danmark og havde ansvaret for, at alt
skulle ga redeligt til. Det gjorde det desvarre langtfra.

Fredningsstyrelsen aftalte saledes underhdnden med videnskabsmanden
Finn Salomonsen, at denne mod betaling skulle udarbejde en ny rede-
ggrelse til brug ved konferencen i Costa Rica, hvori han skulle “revidere”
sine synspunkter vedr. jagtfalken (Falco rusticolus) og anbefale, at jagt-
falken flyttes til gruppen “de srdeles truede”. Dette afslgres i et brev til
Fredningsstyrelsen af 8. juni 1978, som @rnereservatet har faet aktindsigt
i. I brevet anfgres det bla., at det er det “bedste” at “flytte” jagtfalken,
“selvom den ikke ligefrem er truet”. Altsd en klar manipulation med
Washington konventionen.

Det passede nemlig godt, ikke alene i Finn Salomonsens kram, men ogsé
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i Fredningsstyrelsens, at et evt. fremtidigt samarbejde mellem Udenrigs-
ministeriet og Frank Wenzel skulle ga i vasken. Den “Falske redeggrelse”
er et sldende og skremmende eksempel pd, hvordan videnskabsfolk og
embedsmand misbruger Washington konventionen og fgrer medlemslan-
dene bag lyset. Den 15. juli 1980 skrev den anerkendte journalist, Silva-
nus, i Jyllands—Posten artiklen: “Videnskabsradet trodser Washington
konventionens and”. Artiklen belyser nogle af de omtalte problemer og
er gengivet senere i denne publikation.

Washington konventionen er en fin hensigtserklering om beskyttelse og
bevaring af truede dyr og planter. Men jagtfalken var og er slet ikke tru-
et! Tvartimod var bestanden i fremgang, hvilket bla. fremgar af opslags-
bogen “Rovfuglene i Europa: Nordafrika og Mellemgsten” af Benny
Gensbgl, (GADs forlag 1984. s. 223-227). Argumentet i den “Falske
redeggrelse” for at @ndre status pa jagtfalken, var, at den skulle veere
“yderst sdrbar overfor miljggifte”, og at den skulle vare "overordentligt
eftertragtet af samlere og falkonerer". For det fgrste er jagtfalken ikke
belastet af miljggifte, da den lever i afsides liggende egne. For det andet
har der aldrig varet fort bevis for, at falkonerer har veret skyld i jagtfal-
kens pastiede tilbagegang. Falkonerer har, som tidligere navnt, tverti-
mod varet med til at bevare den levende bestand af falke, og talrige ste-
der yngler jagtfalken hos falkonerer.

Ved konferencen i Costa Rica deltog 39 medlemslande, heraf stemte de
15 lande pga. den “Falske redeggrelse” for en @ndring af jagtfalkens sta-
tus, 2 stemte imod, hvorfor forslaget blev vedtaget. Man ma forgvrigt
undre sig over den lave stemmeafgivning. I et brev af 17. april 1980 skrev
kontorchef Veit Koester meget overlegent til Frank Wenzel, at Frednings-
styrelsen ikke ville indgd i nogen polemik om jagtfalkens status, med
henvisning til, at en lang reekke ansvarlige landes naturfredningsadmini-
strationer gennemforte vedtagelsen i Costa Rica. Vel har landene sikkert
veret ansvarlige, men deres beslutningsgrundlag var den “Falske rede-
ggrelse”, som Veit Koester bidrog med og som var blevet konstrueret i et
fordekt spil med en ornitologisk “videnskabsmand”, der nok i denne sag
var mere pévirket af et personligt nag til Frank Wenzel end egentlig
videnskabelighed.

Udover at manipulationen erhvervsmeassigt skulle skade Frank Wenzel,
som jo havde opdrat med jagtfalke og derfor ville blive bergrt af en sta-
tusendring pé jagtfalken, hed det sig ogsd, at man ville hindre, at der blev
udgvet pression pad lande, som havde jagtfalke. Det fremgar bla. af et
dokument fra Fredningsstyrelsens radgivende organ; Videnskabsrddet
dateret d. 23. august 1978 og underskrevet af museumsdirektgr Anders
Holm Joensen. Denne pastand om pression fra andre lande er overordent-
ligt opdigtet og skulle kun vere med til at dramatisere og legitimere
@ndringen af jagtfalkens status. Pastanden om pression fra andre lande
blev da ogsa senere pure afvist af Udenrigsministeriet i et brev til Frank
Wenzel af 11. juli 1980.

Som afrunding til afsnittet om den “Falske redeggrelse” skal det tilfgjes,
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at det selvfglgelig er helt pd sin plads, at man (verdenssamfundet) pa
uselvisk vis freder en bestemt plante eller dyreart, hvis denne matte
befinde sig i en faregruppe. For at bevare offentlighedens interesse i fred-
ningsspgrgsmal er det derfor vigtigt, at det er en uangribelig saglighed,
som ligger til grund, nar man freder. Ved anvendelsen af beteenkelige
rapporter og falske redeggrelser i fredningssammenhang, risikerer
man at ggre naturen en bjgrnetjeneste, da befolkningen kan miste respek-
ten for natur— og miljgforvalternes videnskabelige objektivitet. Og sd er
det jo heller ikke meningen med miljgforvaltning, at embedsmand skal
bidrage til deres egen uundverlighed i administrationen ved at skabe
ungdigt bureaukrati, og da slet ikke at vildlede andre lande.

EN BIBLIOTEKSUDSTLLING SABOTERES.

I 1978-79 havde Frank Wenzel en vandreudstilling med titlen “NOR-
DENS ROVFUGLE”, der var bestilt af Danmarks Biblioteksforening.
Denne udstilling var ogsa en torn i gjet pa DOF-ledelsen. For at fa stop-
pet udstillingen métte nye raffinementer anvendes. Séledes blev bibliote-
kar Bente Hgegh en velvillig handlanger for afdelingsleder Finn Salo-
monsen og omdelte dennes dugfriske artikel: “Jagtfalken og olieshei-
ker”, endnu inden den skulle trykkes i arsskriftet “Fuglevern™ (davaren-
de redaktgr Kjeld Hansen). Artiklen er karakteristisk ved sine nedladende
angreb pa araberne og bygger desuden pé formodede og opdigtede falke-
tyverier i Grgnland, hvor Frank Wenzel, dog uden navns navnelse, blev
beskyldt for at flyve rundt i geologernes helikopter “pd helt 1ggnagtig
made, ved at opgive falske referencer” og plyndre reder. Frank Wenzels
navn blev dog senere fgjet til handskrevet af Salomonsens nare fagfelle
ornitologen Frank Wille, der arbejdede med et grgnlandsk havgrneprojekt
og som var ved at profilere sig som en ny stjerne i DOF. Havgrneprojek-
tet blev forgvrigt senere stgttet af et kendt amerikansk medicinalfirma
“Upjohn”, hvis danske afdeling s det formalstjenligt at give rundhandet
stgtte til Frank Wille/DOF, for tilgengeld at kunne udnytte ornitologens
billede af en havgrn i en temmelig usmagelig sammenhang i reklame-
fremstgdet “Frisk som en havgrn” for et sovemiddel. Medicinen er indko-
pieret som en slags “Himmelsk stjernedrys” rundt om havgrnen!

Om det var et personligt nag til Frank Wenzel eller den generelle jgdi-
ske/arabiske antagonisme, der vejede tungest, kan man kun gisne om,
men Finn Salomonsens artikel “Jagtfalken og oliesheiker”, hvori Frank
Wenzel har en central rolle, blev omdelt af bibliotekar Bente Hgegh med
Frank Wenzels navn tilfgjet til en reekke bibliotekarer i forbindelse med
et samarbejdsudvalgsmgde for Kgbenhavns biblioteker d. 17. januar
1978, med den hensigt at fa flest mulige biblioteker til at stoppe udstillin-
gen “Nordens Rovfugle” med argumentet: “Frank Wenzels arbejdsmeto-
der”. Desuden henvistes der til en person (Birgith Sloth) i Fredningssty-
relsen (nu Skov— og Naturstyrelsen), som kunne give yderligere (ufordel-
agtige) oplysninger om Frank Wenzel. Det lykkedes at fi nogle enkelte
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biblioteker til at afbestille udstillingen. I disse biblioteker fik Bente Hge-
ghs ornitologvenner, bla. Frank Wille, derimod en udstilling. Frank Wen-
zel blev i forbindelse med artiklen og afbestillingerne af udstillingen ikke
levnet nogen chance for at ytre sig om sagen.

Godt 10 ar senere, i 1989-90, prgvede ornitologer at stoppe en anden af
Frank Wenzels udstillinger, denne gang en udstilling i Handelsbanken,
(nu Den Danske Bank). Efter nogen tgven og samrad med Frank Wenzel
besluttede Handelsbankens koordinations— og udstillingsleder, Ole
Dyring Carlsen, sig dog til alligevel at fortsette udstillingen “@rnereser-
vatet” pa trods af pression fra ornitologer. For at dysse temperamentet
ned hos de aggressive ornitologer matte han imidlertid love dem, at de
kunne fa en senere udstillingsmulighed!

Udover at sniglgbet i 1978 pa udstillingen “Nordens Rovfugle” ikke var
seerligt “gentlemanagtigt” i sin karakter, ma man ogsé konstatere, at hele
sabotageforsgget ikke kunne legitimeres med facts, men hvilede pé et
helt opdigtet grundlag. Man ma tillige stille spgrgsmal ved, om bibliote-
karer havde lovhjemmel til denne form for censur og aftalebrud. Det kom
igvrigt senere frem, at bibliotekar Bente Hgegh havde fglt sig misbrugt af
Kjeld Hansen, da denne havde givet hende et laserbrev, til brug ved
bedgmmelsen af afbestillingen af Frank Wenzels udstilling, under foregi-
velse af, at laeserbrevet allerede havde veret trykt i avisen Aktuelt. Den
daverende chefredaktgr pa Aktuelt havde imidlertid afvist laserbrevet
som usagligt. Udstillingen “Nordens Rovfugle” blev senere sikret pa
mere varig vis pad Irene og Frank Wenzels bopzl ved Skiveren med en
héndsrekning fra det Saudi arabiske Kongehus.

INJURIESAGEN

I sommeren 1978 anlagde Frank Wenzel injuriesag mod treklgveret: Dr.
phil. Finn Salomonsen, Zoologisk Museum, bibliotekar Bente Hgegh,
Herlev Bibliotek, og Kjeld Hansen, hovedbestyrelsesmedlem i DOF
samt redaktgr af DOF—tidsskrifterne “Fuglevern” og “Fugle”. Baggrun-
den var, at ovennavnte tre personer i fellesskab havde udgvet grov bag-
vaskelse for at skade Frank Wenzel bade erhvervsmassigt og videnskabe-
ligt. Spgsmélet ved @stre Landsret blev anlagt pa Frank Wenzels vegne af
advokat K.L. Nemet, Kgbenhavn. Under forberedelsen udtradte advokat
Nemet imidlertid af sagen, og denne blev efterfglgende viderefert af
advokat Jgrgen Jacobsen.

I 1979 udkom Frank Wenzels bog “Jagtfalken pa Regeringsplan”, som
skildrer yderst gmtalelige detaljer i forbindelse med Udenrigsministeriets
henvendelse til Frank Wenzel om en gave til bla. De Forenede Arabiske
Emirater. Bogen beretter desuden om den ornitologiske bagvaskelses-
kampagne, der skulle hindre et ministerielt samarbejde med Frank Wen-
zel. Bogen blev en skandale for flere af de implicerede parter 1 Frank
Wenzels injuriesag, men bogen ndede desverre aldrig at fa den store
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udbredelse, da den blev beslaglagt af “Kongens foged” i forbindelse med
en konkurssag, der opstod som fglge af de store sagsomkostninger. Det
kom senere Frank Wenzel for gre, at afdelingsleder Finn Salomonsen
umiddelbart efter udgivelsen af bogen havde faet et voldsomt ildebefin-
dende.

Allerede tidligt i sagen forhgrte modparten sig om muligheden for et for-
lig og gnskede tillige at give en undskyldning bl.a. p.g.a. et “kronvidnes”
udsagn. Frank Wenzel afslog at indgd i nogle forligsordninger, da han
ikke mente dette ville vere @resoprejsning nok. Afvisningen blev senere
fortrudt, da der kunne vare opnaet betydelige indrgmmelser fra modpar-
ten. Frank Wenzel erkendte ogsa, at det var en noget drastisk “mundfuld”
at sagsgge tre personer. Det ville nemlig have varet nok at sagsgge een af
dem, da denne sa utvivlsomt ville have revet de andre med i faldet. Men
bagklogskaben har jo sd mange finesser.

Samarbejdet med advokat Jgrgen Jacobsen forlgb ikke pé tilfredsstillende
vis efter Frank Wenzels afslag om forlig, og sagsomkostningerne antog
herefter en uhyrlig stgrrelse. Jgrgen Jacobsen valgte derfor som fglge af
sagsggers manglende betalingsevne at udtreede af sagen. (Det kan igvrigt
som et kuriosum bemarkes, at den kontorchef i Skov— og Naturstyrelsen,
Veit Koester, som er ansvarlig for sagsbehandlingen vedr. @rnereservatet,
har veret tilknyttet Jgrgen Jacobsens advokatvirksomhed). Som en anden
pudsighed var det den nu kendte hgjesteretsdommer Mogens Hornslet
(Tamilsagen), som angiveligt skulle have veret dommer i sagen. Mogens
Hornslet er forgvrigt ogsa en inkarneret fuglekigger.

P.g.a. de store sagsomkostninger sa Frank Wenzel sig ikke i stand til 1
Igbet af 4 uger at engagere en ny advokat, hvilket blev ham pélagt af
@stre Landsret. I efteraret 1981 afviste landsretten at lade Frank Wenzel
fgre sagen selv og palagde ham tillige at betale sagsomkostninger til de
sagsggte pa trods af deres klare bagvaskelse. Frank Wenzel anmodede
senere om at lade sagen genoptage, men modpartens advokat anmodede,
d. 16. november 1981, @stre Landsret om at begeringen afslas med hen-
visning til retsplejelovens § 367. Landsretten afviste da ogsa at lade
sagen genoptage. Modparten var gkonomisk understgttet af henholdsvis
Dansk Ornitologisk Forening og Bibliotekarforbundet. Injuriesagen fik et
kolossalt omfang, fordi sagsggte inddrog bunker af irrelevant “bevis-
materiale”, og det var kun muligt for Frank Wenzel at fa satisfaktion i en
retssag, hvis han havde haft de samme gkonomiske midler stillet til radig-
hed, som sagsggte havde. Frank Wenzel var altsd blevet retslgs 1 injuris-
sagen.

EN KONGELIG GAVE

Selvom Udenrigsministeriet havde opgivet samarbejdet og aftalen med
Frank Wenzel om levering af Jagtfalke til de Forenede Arabiske Emirater,
viste der sig senere en stor chance for et selvstendigt initiativ, da den
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Edith og Frank Wenzels audiens hos den falkonerinteresserede Majesteet Khaled Ben Abdulaziz af Saudi ara-
bien i Géneve september 1979. Edith Wenzel holder jagtfalken “Polar Star”, som var en gave til kongen i for-
bindelse med Saudi arabiens nationaldag d. 24. september. (Foto: Saudi arabisk hoffotograf.)

Kongelige Saudi arabiske Ambassade i Kgbenhavn henvendte sig til
Frank Wenzel vedrgrende et samarbejde om jagtfalke. I forbindelse med
Saudiarabiens Nationaldag den 24. september 1979 fik Frank Wenzel og
hans datter Edith Wenzel den gledelige mulighed for under en audiens at
overrekke Hans Majestet Khaled Ben Abdulaziz en jagtfalk i Geneve.

Kongen var en ivrig falkoner og meget glad for den danske gave. Kongen
viste selv sin meget genergse karakter ved at gengelde gaven med et
belgb til opfarsel af et falkeinstitut/rovfuglecenter i Danmark hos Frank
Wenzel.

I pressen og i1 Skov— og
Naturstyrelsen var det en stor
gade, hvordan falken var
kommet til Schweiz. Kontor-
chef Veit Koester (Skov—- og
Naturstyrelsen) politianmeld-
te i den anledning Frank
Wenzel.  Politianmeldelsen
afvistes dog. I medierne var
der efterfglgende  meget
omtale af sagen, men infor-
mationerne  sivede  ikke
serligt hurtigt bla. pga. hen-
synet til andre nationer. Tilsy-
neladende var pressen ogsd

irriteret over ikke at kunne f& Kontorchefi Skov— og Naturstyrelsens @kologisk Kontor, Veit

belyst alle sider af sacen Koester. Kontorchefen politianmeldte Frank Wenzel for at
) @ have skaenket en jagtfalk til Saudi arabiens tidligere konge.
Kontorchef Veit Koesters Veit Koester var ogsd med til at sabotere @rnereservatets

upassende politianmeldelse deltagelse i jagtudstillingen i Fyns Forum, maj 1992. En

o betankelig rolle for en embedsmand, som arbejder i et demo-
var fﬁl’S{ blevet frarddet af krati, hvor et af de vigtigste principper er ytringsfriheden.

davarende miljgminister EriK (Foto: POLFOTO, Kim Agersten.)
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Holst. Det fremgar bl.a. af Jyllands—Posten artikel d. 25. juni 1980:
“Jagtfalk kan spolere Nielsons olie kontrakt”. Senere fik Veit Koester

ga. pressens nysgerrighed og skriverier dog alligevel gennemtrumfet en
politianmeldelse, hvilket bla. fremgar af en anden artikel i Jyllands—Post-
en d. 10. juli 1980: “Politiet ind i sagen om en eksporteret jagtfalk”.
Politianmeldelsen blev senere forklaret og til dels undskyldt i et brev til
@rnereservatet af 19. december 1983, hvor Fredningsstyrelsen davarende
direktgr; Viggo Nielsen, tog det fulde ansvar for kontorchef Veit Koesters
sdkaldte “disposition”.

Hvorom alting er, kan man dog konstatere, at al den megen “hurlumhej”
omkring gaven til den saudiarabiske konge kunne vare undgéet, hvis det
ikke havde varet pga. den @ndrede status pa jagtfalken foranlediget af
den fgr omtalte “Falske redeggrelse”. Gaven til den saudi arabiske kon-
ge var som “gave” ikke omfattet af Washington konventionen.

ORNERESERVATET BEGYNDER
- og far senere "Zoo-status"

Udstillingen “Nordens Rovfugle” fik som sagt, med hjzlp fra den saudi-
arabiske konge, faste rammer pa bopalen ved Skiveren, og der kom man-
ge henvendelser, dels om at se udstillingen, dels for at se grnene og falke-
ne, hvilket i 1980 blev startskuddet til en nordjysk turistattraktion.

I de fgrste ar var @rnereservatet mere et forsgg, hvor familien Wenzel

Den russiske pianistinde Nina Kavtaradze gav koncert til @rnereservatets 10 drs jubileum.
Ved siden af stér gemalen og kunstmaleren Stefan Blgndal med falk og bagved
stdr en slovakisk falkoner med en kongegrn.
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Irene og Frank Wenzel sammen med deres to sgpnner Jacob og Peter tildeles drets pris 1992 af Hirtshals Kom-
mune v. borgmester Knud Storup til venstre og viceborgmester Ole Albeek til hojre. (Foto: Karin Sgrensen. )

skulle lere det videbegerlige publikum at kende. En egentligt veldefine-
ret og tilrettelagt turist- og naturattraktion var der i starten ikke tale om.
Tingene udviklede sig narmest fra dag til dag. I 1982, 1986 og 1990
overrakte “Axel Lind Kulturfonden” Irene og Frank Wenzel priser for et
"ornitologisk pioner arbejde" og som “Riddere af @rneriget”.
Besggstallene steg hurtigt fra &r til ar, og der kunne i 1990 fejres tidrsju-
bileeum til tonerne fra den verdensbergmte pianistinde Nina Kavtaradze,
hvis musik 1¢d ud over de indbudte til receptionen i den nye tilbygning.
Ved receptionen blev ogsa en ny udstilling indviet, samtidig med at @rne-
reservatet kunne glade sig over flere ansatte og falkonerelever. @rnere-
servatet havde sédledes udviklet et baredygtigt idegrundlag, hvor publi-
kum kunne se ellers sky og sjeldne rovfugle udfolde sig frit og harmo-
nisk og samtidig leere om deres adferd og levevis, uden at forstyrre dem i
naturen.

I 1992 naede besggstallet et forelgbigt hgjdepunkt med ca. 75.000 geaster,
og Drnereservatet tildeltes “Arets pris” af Hirtshals Kommune. Prisen
gar til en person eller virksomhed, som pé en veasentlig made har bidra-
get til en visioner og fremadrettet udvikling for lokalsamfundet i det for-
lgbne &ar. Borgmester Knud Stgrup talte i forbindelse med prisen om
@rnereservatet som en stor naturattraktion og et vigtigt privat initiativ til
gavn for hele Nordjylland.

I 1992 fik @rnereservatet desuden tilsagn om “zoo-status” og Justitsmi-
nisteriets bekraftelse pa tilladelsen til, at virksomheden fortsat kunne
give opvisninger med falke og grne. @rnereservatets “zoo—status” blev
anbefalet af Det Veterinere Sundhedsrad som ubetankeligt. Det Veteri-
nere Sundhedsrdd er radgiver for Justitsministeriet i dyrevarnsspgrgs-
mal. Den 8. januar 1993 giver Justitsministeriet @rnereservatet alle de
forngdne dispensationer.

Ogsd med hensyn til @rnereservatets “zoo—status” har Skov— og
Naturstyrelsen imidlertid prgvet at kaste grus i maskineriet, bla. med et
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En af de store forevisninger pd @rnereservatet.(Foto: Frank Wenzel.)

brev af 8. september 1992 til Justitsministeriets 4. kontor, hvor styrelsen
igennem Justitsministeriet prgver at @ndre pa Det Veterinere Sundheds-
rads indstilling om @rnereservatet. Det far imidlertid den modsatte effekt,
da Det Veterinere Sundhedsréd i et brev af 6. november 1992 omtaler
forholdene i @rnereservatet som upéklagelige og samtidig anfgrer, at
Skov— og Naturstyrelsens forsgg pé at forhindre Qrnereservatet i at passe
vilde tilskadekommende fugle sandsynligvis vil medfgre “at rovfugle, der
ellers ville kunne vare reddet, vil g til grunde, muligvis under forhold,
der ma anses for betznkelige i dyrevernsmeassig henseende”. Med andre
ord anses Skov— og Naturstyrelsens holdninger og administration som
skadelig for de vilde rovfugle. En paradoksal situation, nar man ved, at
Styrelsen bla. er sat til at administrere Washington konventionen om true-
de dyrearter! Skov— og Naturstyrelsens hensigt med at “kaste grus i
maskineriet” var formentlig, at fi Grnereservatet til at fremstd som et
tvivlsomt og halvulovligt foretagende.

I Igbet af @rnereservatets 14 arige historie er det blevet til mere end 2000
forevisninger, hvor der har varet omkring 500.000 besggende fortrinsvis
fra Skandinavien og Nordeuropa. @rnereservatet er ogsé blevet et popu-
leert udflugtsmal for skoler; specielt om foréret og efterdret strgmmer det
ind med skolebgrn i alle aldre ogsa fra andre nordiske lande. P4 érsplan
kommer mere end 100 skoleklasser og besgger grnene. Drnereservatet
kan derfor ogsa betragtes som et vigtigt pedagogisk og undervisnings-
messigt tilbud, som har sat de oprindelige tanker fra Arres¢ Naturcenter i
perspektiv. @rnereservatet far hvert &r en lang rekke ansggninger, om
arbejde og pratikpladser. I flere tilfelde har virksomheden haft den glede
at svare positivt pa ansggningerne.

Irene og Frank Wenzel dgbte stedet “@rnereservatet” i 1980, og senere
tilfgjedes virksomheden som undertitel “@rnens Verden”. Arealerne til-
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knyttet @rnereservatet var oprindelig marginal landbrugsjord, som blev
braklagt. Selvom jorden ikke er offentlig fredet, har det nu mere end tiéri-
ge initiativ med braklegning og etablering af en sg og flere vandhuller
genskabt en righoldig flora og fauna pé stedet. Sdledes har vildtbestan-
den, pa trods af @rnereservatets mange flyvetreninger med sine rovfugle,
aldrig veeret stgrre. Selvom @rnereservatets areal kun er af beskeden
stgrrelse, har der i flere ar veret observeret vilde traekkende ¢rne, som
har sliet sig ned pé “reservatet” i mange dage. I forbindelse med @rnere-
servatets forevisninger ser publikum tit vilde rovfugle blande sig med de
under forevisningen benyttede.

Mange besggende pd Drnereservatet stiller tit spgrgsmalet, hvorfor det
ikke er muligt at samarbejde med Dansk Ornitologisk Forening. Forenin-
gen har jo pA mange mader en fornem baggrund og et godt formél, og har
bl.a. gjort et stykke arbejde med fredning osv. Desvarre er foreningen i
de sidste 20-25 ar blevet ledet og manipuleret af personer, som skruppel-
lgst har brugt foreningen til private korstog, herunder en intensiv kam-
pagne imod Irene og Frank Wenzels virksomhed. Dette har dbenbart kun-
ne ladet sig ggre, da de fleste medlemmer sandsynligvis er unge oprigti-
ge fugleinteresserede, der imidlertid ikke har gennemskuet deres lederes
private og fanatiske felttog. For hvis det udelukkende havde drejet sig om
kerlighed til fugle, havde der nok ikke varet nogen “bataljer” mellem
@rnereservatet og DOF. Udviklingen i DOF og andre sakaldte “grgnne
organisationer” er gdet i den retning, at man skal markedsfgre sig som en
“kamporganisation” med serligt vigtige merkesager. En af DOFs mear-
kesager er at fa @rnereservatet stoppet. Kan DOF samtidigt i medier og
medlemsblad fé det til at se ud som om, der virkeligt bliver “gjort noget”,
vil dette angiveligt medfgre en ekstragevinst i form af gget medlemstil-
gang, selvom "markedsfgringen" er nok sa userigs. En snedig, men selv-
fglgelig seerdeles umoralsk fremgangsmade.

DANSK ORNITOLOGISK FORENING
KRAVER AKTINDSIGT OM ALLE FORHOLD

vedr. @rnereservatet

Det har som netop omtalt fra starten vaeret DOFs hensigt at fa lukket
@rnereservatet; DOFs bestyrelse har lenge syslet med planer om at fa
“steekket vingerne” pa dette sted, der jo dels er en farlig konkurrent, som
formidler information pa rovfugleomradet, dels som populart udflugts-
mal. Det irriterer ogsa, at der i forbindelse med forevisningerne bliver
gjort opmaerksom p4, at naturen og de vilde fugle skal have fred. Et argu-
ment DOF maéske kan vare enig i, men ikke efterleve, da foreningens
formalsparagraf opfordrer sine medlemmer til at deltage i fugle-eskur-
sioner. Her er en voldsom naturnedtrampning desverre ofte fglgen, og de
sakaldte “hitjeegeres” hensynslgse optreeden skremmer fuglene ungdigt
meget.

At Ornereservatet har et kommercielt aspekt med entré og salgsindtegter
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forekommer ogsa DOF lederne ganske skrekkeligt. De er nemlig selv
vant til at blive stgttet af Staten, Friluftsradet, herunder tipsmidlerne,
samt diverse fonde med millionbelgb. Spgrgsmalet er, hvor mange kam-
pagner DOF egentlig kunne fgre eksempelvis mod @rnereservatet, hvis
disse “kilder” blev tgrlagt. Regnskabsmeessigt ville det ogsé vere interes-
sant at konstatere, pracis hvor mange penge DOF bruger til at bek&mpe
@rnereservatet. Statsstgtten, tipsmidlerne og fondsstgtten til DOF er uden
tvivl ikke gremarkede til dette formal.

Ornitologer nedtramper et fuglereservat ved Skagen d. 16 maj 1992! (Foto: Rolf Christensen. “Fugle” 3/92.)

Problemet for DOFs ledere er naturligvis, at de kan se, at @rnereservatet
fungerer godt med et stort interesseret publikum. Det har imidlertid
varet en udbredt DOF opfattelse, at en stor del af @rnereservatets fugle
ulovligt er hentet i naturen, og at de har det elendigt. DOFs nuvarende
redaktgr for medlemsbladet "Fugle", Willy Johansen, prgvede i 1992 at
“stikke en finger i jorden” med henblik pa et besgg pd Ornereservatet,
hvor der sd skulle laves en reportage til “Fugle”. P.g.a. alt for mange
usandheder i medlemsbladet, opgav @rnereservatet imidlertid at vare
vert for DOF-udsendingene. DOF har tilgengeld hyret en journalist og
forspger ihardigt igennem Skov—og Naturstyrelsen at fa aktindsigt i alle
forhold vedr. virksomheden. Styrelsen er herved kommet i et vanskeligt
dilemma, da der hersker tvivl om, hvad der mé gives aktindsigt i. Hvis
DOF havde haft nogle mere serigse og samarbejdsvillige ledere, ville det
slet ikke have vaeret ngdvendigt for dem at belaste det offentlige magtap-
parat sd meget i forbindelse med aktindsigt. S& kunne de jo bare vere
kommet direkte til @rnereservatet og ved selvsyn se, hvor mange fugle
der var, og hvor godt de befandt sig.

I tilknytning til aktindsigts spgrgsmalet har DOFs formand, Christian
Hjorth, sammen med en journalist, bl.a. til brug ved det lovforberedende
arbejde i forbindelse med jagtlovsrevisionen, forfattet en smedeskrifts-
lignende rapport, (Rovfugle i fangenskab. Dansk Ornitologisk Fore-
ning. Kgbenhavn 1992) om hold af rovfugle specielt i Qrnereservatet,
Man mé huske pd, at det i forbindelse med jagtlovsrevisionen var DOFs
intention at fa stoppet Frank Wenzel og @rnereservatet, men for at det
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Havgrn (Haliaeetus albicilla)
"Ngkke" i et imponerende styrtdyk over @rnereservatet

White-tailed Sea Eagle
"Ngkke" in an impressiv e dive over Eagle World

Seeadler
"Ngkke" in einem imponierende Sturzflug iiber der Adlerwelt
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Havgrn (Haliaeetus albicilla)
Havgrnehunnen "Jette" fra 1968 i klitterne ved @rnereservatet

White-tailed Sea Eagle
“Jette", female white-tailed eagle fra 1968, in the dunes near Eagle World

Seeadler
Das seeadlerweibchen "Jette" von 1968 in den Diinen nahe der Adlerwelt
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ikke skulle tage sig alt for personligt ud, fik kampagnen en lidt mere
generel karakter.

Udover at @rnereservatet ligger inde med en del materiale, herunder
fortrolige dokumenter, der afslgrer DOFs formand, skolelzeren Chri-
stian Hjorth, som en fuldsteendig upalidelig person, *) bygger en stor
del af den sakaldte rapport om rovfugle i fangenskab pa overdrivelser,

Publikum merker havgrnens vingesus og ser dens flotte flyvepreestationer. Prnereservatet sommeren 1993,

udeladelser, usikkerhed og usaglighed. Desuden bygger en del af kilde-
materialet pd artikler vedr. en falsk politianmeldelse mod @rnereservatet
indgivet af tidligere hovedbestyrelsesmedlem i DOF, Kjeld Hansen, som
er direktgr for det “fatale Baredygtighedsfirma” ApS i Aarhus.

I flere af artiklerne, som ligger til grund for rapporten, star der bl.a., at
@rnereservatet er en “pengefabrik”, et “rovfuglemenageri”, et “grnefeng-
sel” og at stedet er “cirkuslignende”. Formalet med disse predikater, som

Flere fremtreedende DOF-folk har kaldt falkejagt for "modbydelig dyrekamp". De
ved tilsyneladende ikke, at falkoner-rovfugle fanger og drzber deres bytte pa praecis
samme méade som vilde rovfugle. Ledende ornitologer er dbenbart kendetegnet ved
en serlig type pladderhumanisme, hvor man ikke vil erkende naturens ubarmhjertige
love... Den hellige Frans af Assisi (vigtig italiensk religips helt (1182-1226), stifter
af franciskanerordenen), preedikede en dag for fuglene, (den bergmte "Fuglepradi-
ken") om guds store kerlighed og bgd dem flyve ud med dette budskab... Rovfuglene
fortsatte selvfggelig deres naturlige jagtinstinkter, men maske de store DOF-humani-
ster vil kunne omvende rovfuglene til at spise graes?...

*) (I DR-Derude programmet: “Rovfuglekrigen™ tilrettelagt af Seren Ryge Petersen, som blev vist i fordret
1993, ndede DOF—formanden Christian Hjorth pd den forholdsvise korte tid han medvirkede at afslpre sig
selv som simpel og userigs, med ikke mindre end fire usandheder, og overgdr sdiledes sine DOF-forgwngere,
dr. phil. Finn Salomonsen og dr. phil. Lorenz Ferdinand i usaglighed!)
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er serligt velegnede til brug 1 sensationspressen, er naturligvis et forsgg
pa at nedverdige @rnereservatet, og DOF forsgger, ogsa uden hold i vir-
keligheden, at sidestille virksomheden med et cirkus, som fremviser vilde
dyr, hvilket jo blev forbudt sidst i 1930’erne. Forbuddet kom dengang,
fordi lgver, tigre og bjgrne m.m. naturligvis kunne vere til fare for publi-
kum. Man har derimod aldrig hgrt om rovfugle, som har dreebt menne-
sker. PA @rnereservatet har publikum derimod fiet et forfriskende vin-
gesus lige over hovedet, og falkene og grnene flyver, som deres vilde fel-
ler ggr det i naturen. Derfor er det ogsé helt hen ivejret at tale om “grne-
feengsel”. @rnereservatet er glad for at kunne underholde publikum pé en
serigs made, cirkus eller ej.

DOFs hyrede journalist forsgger at mistenkeligggre og bekrige @rnere-
servatet for medlemmernes, tipsmidlernes og statens penge. DOFs med-
lemmer gennemskuer neppe dette misbrug. Det kan imidlertid ikke vere
rigtigt, at interesseorganisationen DOF skal have statslig stgtte til bekri-
gelse af en privat virksomhed, som ikke far den samme stgtte.

Det vil vaere pa sin plads her at knytte nogle kommentarer til denne ihar-
dige journalist og det ikke uvasentlige arbejde hun har lagt for dagen
som lejesvend for DOF.

Journalisten ved navn Jonna Odgaard og er bosat i Gilleleje, skriver bla.
til dagbladet Politiken og DOF tidsskriftet “Fugle”. Jonna Odgaard fore-
tager imidlertid ikke altid den forngdne research i forbindelse med udfer-
digelse af bestillingsarbejder for DOF, hvilket bla. fremgar af hendes
artikler i “Fugle” (1/93). Ornitologen og rovfugleeksperten Per Bomholt
(DOFs rovfuglegruppe) ma i det fglgende nummer af “Fugle” irettesatte
journalisten pa flere punkter, hvor han bla. fastslog, at det er falkonerer,
som er skyld i, at der i det hele taget findes duehgge i England. De var
nemlig tidligere totalt udryddet, hvilket Jonna Odgaard ikke har gnsket at
sette sig ind i. Jonna Odgaard genfremsatte igvrigt i samme nummer den
yndede péstand, at fredede rovfugle er guld verd. DOF har gang pé gang,
dels i deres eget tidsskrift, men ogsa i ellers mere serigse medier, fremsat
helt opdigtede priser i million kroners klassen. DOF bidrager pa denne
made direkte til den sakaldte naturkriminalitet, da svage sjle jo kan fgle
sig tilskyndet til en hurtig fortjeneste. Saledes blev to islendinge i 1992
taget i Danmark med falkeunger i et tog. Det kan ikke udelukkes, at de er
blevet tilskyndet til det ellers temmelig amatgragtige smugleri af bla.
DOFs fantasipriser.

Heller ikke m.h.t. prisniveauet pd rovfugle har DOFs “lejesvend”, Jonna
Odgaard alts sat sig ind i tingene, men helt uantageligt er det, at DOFs
spektakuleere prisniveau, man taler om flyvende skatte og
fjerkokain, uden skrupler er blevet godtaget og anvendt af Skov— og
Naturstyrelsen, hvilket jo maske heller ikke er s& underligt ennda, da der
gar en “rgd trad” fra DOF til Skov- og Naturstyrelsen og omvendt.
Kendsgerningen er forgvrigt, at langt de fleste rovfugle handles 1 et pris-
niveau, der mere minder om hundes og hestes. Visse sj@ldne papeggje-
fugle er ofte langt dyrere end rovfugle!
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Havgmn (Haliaeetus albicilla)
"Ngkke"i angrebsflugt

White-tailed Sea Eagle
"Ngkke" on the attack

Seeadler
"Nekke" im Angriffsflug




Havgrn (Haliaeetus albicilla)
“Jette” plejer sin nyudklekkede unge "Frej" fra 1989

White-tailed Sea Eagle
"Jerte" caring for her newly hatched young "Frej" from 1989

Seeadler
"Jette" bei der Pflege ihres frischgeschliipften Jungen "Frej" im Jahre 1989
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I forbindelse med Jonna Odgaards narmest artilleriagtige brevveksling
med Skov— og Naturstyrelsen kommer hun ind til en ganske central pro-
blemstilling. I forsgget pa at fa afklaret, hvilken aftale Skov— Og
Naturstyrelsen egentlig har med @rnereservatet. @rnereservatet havde
nemlig i 1985 indgdet en aftale med Skov— og Naturstyrelsen. Journali-
sten sgger aktindsigt i dette spgrgsmal. I en klage d. 13. oktober 1992
over styrelsens sagsbehandling skriver Jonna Odgaard: “Jeg mé konklu-
dere, at Skov— og Naturstyrelsen i 1985 ikke har overholdt sin notatpligt.
Sagt pd en anden made: styrelsen har brudt offentlighedslovens §6, det
vil sige handlet ulovligt. Jeg ma ogsa konkludere, at styrelsen siden, altsa
i syv ar, har administreret og kontrolleret Frank Wenzels virksom-
hed Ornereservatet i henhold til en aftale, som ikke foreligger skrift-
lig og som ikke engang findes i notatform”.

Miljpminister Svend Auken og journalist Jonna Odgaard. Svend Auken har fdet en (spande)trgje af nogle
“miljgjournalister” med indveevningen “den rgde trad”. Miljoministeren smiler i varmen, men kunne ikke sag-
ligt begrunde, hvorfor falkejagt stadigveek skulle forbydes. Svend Auken @ndrede pga. pression fra de sdkaldte
“gronne organisationer” tidligere miljpminster Per Stig Mpllers jagtlovsforsiag, som dbnede mulighed for fal-
kejagt. (Foto: Bo Svane, Morgenavisen Jyllands—Posten.)

“Det star hen i det uvisse, hvem der er bekendt med denne aftales ind-
hold. Men én eller anden 1 styrelsen ma jo vide, hvad den gar ud pa.
Ellers kan man ikke administrere efter den”.

Jonna Odgaard fortsztter: “Som konsekvens af, at Skov— og Natursty-
relsen har overtradt sin notatpligt for syv ar siden, ma jeg kraeve, at
aftalen med Frank Wenzel fra 1985 nu bringes i skriftlig form og at
jeg far aktindsigt i denne aftale.””

@rnereservatet kan undtagelsesvis give Jonna Odgaard ret. Det er urime-
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ligt og sandsynligvis ulovligt at blive administreret efter en uskreven afta-
le. En medarbejder i Styrelsen erkendte da ogsa i radioprogrammet “Mil-
jorapporten” d. 10. august 1992, at det ville have varet hensigtsmeassigt,
“at der i sin tid var blevet gjort notater om den indgéede aftale”. Ole
Christiansen, Miljgministeriet departementet, forsteerker denne udtalelse i
et svar til Jonna Odgaard d. 21. december 1992, hvor det blev fastsléet, at
dispensationsmodtagers (@rnereservatet) retsstilling ikke er afklaret.
Paradoksalt nok giver dette ikke retligt grundlag for at kritisere Skov— og
Naturstyrelsen, siges det. Denne opfattelse deler @rnereservatet naturlig-
vis ikke.

Hvilke hensigter man havde i styrelsen ved at undlade at nedskrive afta-
len 1 1985 bliver mere og mere klart. Mgdet og aftalen i 1985, hvor
davarende direktgr for Fredningsstyrelsen, Viggo Nielsen, deltog, kom
istand efter en artikel i Sgndagsaktuelt d. 17. februar 1985, hvor Skov—
og Naturstyrelsen bebrejdedes for at arbejde pa “@gte KGB—vis”. Artik-
len var “hard kost” for styrelsen, men i virkeligheden var artiklen en for-
sinket reaktion pé et af de efterhanden traditionelle razzialignende besgg
pa Ornereservatet foranstaltet af Skov— og Naturstyrelsen, denne gang d.
4. oktober 1983. Pa det stort anlagte “besgg” deltog reprasentanter fra
Fredningsstyrelsen med tilnytning til DOFs hovedbestyrelse. Desuden
troppede bade politi, og toldmyndigheder op for at se “varelageret” (fug-
lene), som det udtryktes.

Undertegnede, som var alene i forbindelse med ovennavte opbud, ville
fgrst ikke uden en dommerkendelse tillade denne krenkelse af privatli-
vets fred, men viste senere under pres fra styrelsens og DOFs repraesen-
tant disse rundt pa stedet, ellers ville "man" nemlig selv have “klippet
lasene op”, som det hed. Razziaen fandt sted en dag efter, at @rnereserva-
tet havde haft besgg af en udsending fra det saudi arabiske kongehus,
som ville have haft Frank Wenzel samt nogle falke med pa jagt i Saudi
Arabien. Repraesentanten fra Saudi arabien landede i sit jetfly pa Sindal
lufthavn under dramatiske omstendigheder bla. pga vejrforholdene. Hele
begivenheden fgrte senere til en del sjove historier og myter bade i pres-
sen, men ogsa i lokalsamfundet. “Sindalaffeeren” vil blive beskrevet i en
senere bog. Men for at ggre en lang historie kort, faldt ogsa denne sag,
skabt af Fredningsstyrelsen, til jorden med nogle fd bemerkninger fra
toldmyndighederne d. 15. august 1984 om, at man selvfglgelig skal over-
holde reglerne for udfgrsel, hvilket @rnereservatet ogséd havde i sinde.
@rnereservatet havde lavet et midlertidigt udfgrselsbevis, da virksomhe-
den ikke kunne vente 3 uger péd en sagsbehandling, da flyet jo ventede i
Sindal.

Med hensyn til den ikke nedskrevne aftale fra 1985, har @rnereservatet
gentagne gange bedt om, at fi aftalen pa skrift. Styrelsen har efter for-
godtbefindende efterfglgende kunnet administrere og vanskeligggre sags-
behandling vedrgrende @rnereservatet, selvom styrelsen flere gange bla.
ved et nyt mgde pa Brnereservatet i 1989 har bekraftet, at have indget
en aftale. Mgdet kom istand, da Frank Wenzel endnu engang klagede til
davarende Miljgminister Lone Dybkjer over Styrelsens sagsbehandling
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og darlige administration. Uden den formaliserede nedskrevne aftale har
det altsé varet nemmere for Styrelsen at drage @rnereservatets dispositi-
oner i tvivl og pé denne made vare med til at misteenkeligggre stedet.

Aftalen fra 1985 gar ud pa, at Qrnereservatets fugle var lovlige og kunne
bruges kommercielt ogsd uden for stedet, da dette altid havde varet en
praksis bla. i forbindelse med foto/filmvirksomhed og foredrag. Dette har
styrelsen besveer med at erkende i dag. Som fglge af styrelsens uhensigts-
massige administration bade fgr og efter den ikke nedskrevne aftale har
@rnereservatet brugt uforholdsmeessigt mange anstregnelser og kontortid
pa ellers enkle sagsbehandlinger og pa at ggre sin retsstilling klar. Ofte
har Skov— og Naturstyrelsen brugt bortforklaringer med underlgdig jura
eller “tAgesnak”, som det er svart for almindelige mennesker at holde
rede pa. Dagbladet Politiken bergrer i en leder den 15. juni 1992 med tit-
len “Tédgesnak”™ nogle forhold, som passer alt for godt til det generelle
indtryk af Skov— og Naturstyrelsens sagsbehandling af @rnereservatet:
“Der har desvaerre bredt sig en uhyggelig tendens til, at abenlyse fejl
begiet af den offentlige administration sgges bortforklaret med lange
og meget indviklede forklaringer. Det kalder man i administrationen
at skrive sig ud af fejltagelserne”.

DOF STATTER “BAZREDYGTIG SKANDALE”

Det har varet vigtigt for DOF at fa hengt @rnereservatet ud i medierne,
og der har varet brugt mange forskellige metoder, som tit har givet bags-
lag for fugle—foreningen. Sdledes kan det sandsynligggres, at det blev
planlagt i DOFs bestyrelse, at Kjeld Hansen, i god tid matte forlade
posterne, s man kunne undgé at skade DOF, hvis der senere skulle opsta
forklaringsproblemer. Kjeld Hansen kunne bedre som direktgr i det
sadkaldte miljgfirma “Bearedygtighed Aps” i Grgnnegade, Arhus, f& aflgb
for sine “brushanetendenser” ved i sommeren 1991 at overgd sig selv i
pressemanipulation og politianmelde @rnereservatet for vanrggt og dyre-
mishandling.

Politianmeldelsen for vanrggt og dyremishandling var smukt timet umid-
delbart for @rnereservatets turists@son, si en formodet skandale kunne fa
mest mulig slagkraft. Men det var heldigt for DOF, at aktionen ikke blev
udfgrt i deres regi, for politianmeldelsen var en ydmygende fiasko, der
blev kendt dbenbar grundlgs af politimesteren i Hjgrring, statsadvokaten,
rigsadvokaten og justitsministeren. Kjeld Hansen blev hermed berygtet
som en plattenslager og uhzderlig journalist. Qrnereservatet ligger
inde med flere dokumenter, som afslgrer den nuvarende direktgr 1 firma-
et “Baredygtighed” ApS. som ganske uhaderlig. Direktgr Kjeld Hansens
fejlslagne aktion er et sléende eksempel pé, hvordan myndighederne kan
blive trukket rundt i manegen af en “gammel” DOF-aktivist, som foregi-
ver at tale dyrenes sag, men som i virkeligheden vil have aflgb for sine
ekstremistiske synpunkter. '
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Stiftstidénde

Fredag den 31. maj 1991

(Direktor i “Beredygtighed” ApS Kjeld
Hansen: "Ekspert i pressemanipulation og
fupnumre”. Kjeld Hansen indgav bl.a. en

falsk politianmeldelse mod @rnereservatet

199] og sgrgede for, at “vanrggtsagen”
blev sldet stort op i medierne umiddelbart
for @rereservatets turistseson. Den fal-

ske politianmeldelse var et forelpbigt hgj-

depunkt i Kjeld Hansens og DOFs kam-
pagne. T.H. ses “spiseseddel" fra Alborg
Stifistidende. Avisen lavede ikke senere en

spiseseddel, hvor det fremgik, ar Kjeld
Hansens anmeldelse var falsk! (Foto: Ann
Malmgren, Den Grgnne Forbruger.)

Selvom de tidligere formand for Dansk Ornitologisk Forening (dr. phil.
Finn Salomonsen og dr. phil Lorenz Ferdinand) ved forskellige lejlighe-
der har lagt en vis afstand til DOF-aktivisten, blev Kjeld Hansens aktion
mod @rnereservatet stgttet af DOF, hvilket bla. fremgdr af artiklen:
“Hvad Wenzel dog siger” i Vendsyssel Tidende den. 21. juni 1991. DOF
stgtter altsd Kjeld Hansen, selv om hans journalistiske metoder er en hén
mod alle presseetiske regler; han havde bla. tiltusket sig 6 &r gamle bille-
der taget af Frank Wenzel. Frank Wenzel tog i sin tid billederne som
dokumentation for, at myndighedernes (Skov— og Naturstyrelsens) ring-
merkning kunne vare en belastning og sundhedsrissiko for rovfuglene. I
medierne gjorde Kjeld Hansen ikke noget nummer ud af, pd hvilket tids-
punkt billederne var taget, men disse blev derimod brugt som aktuel
dokumentation for dyremishandling. Dokumentationen var tillige uden
kildeangivelse. Den slags “spidsfindigheder” kunne vel neppe heller for-
ventes. Flere serigse journalister sa imidlertid hurtigt den rette sammen-
heng og gav Brnereservatet en uvurderlig hdndsraekning, som fgrte til et
veritabelt “hundeslagsmal” i pressen, hvilket lammede bdde DOF og den
“famgse” journalist. Det er tilsyneladende et problem for DOF, at alle
deres argumenter og aktioner mod @rnereservatet altid falder til jorden.

Imidlertid var historien med til for alvor at satte fokus pa @rnereservatet
i de fglgende ér, et forhold som bade har vearet kreevende og udfordrende.
Debatten i pressen har veeret kritisk, men ogsa fair overfor @rnereserva-
tet. Medieansvarsloven giver heldigvis mulighed for, at den bergrte part i
en sag ogsd kan udtale sig, hvilket i et retssamfund selvfglgeligt er helt
afggrende. Pressen skal jo ikke helliges skandalejournalister, som des-
verre til tider kan boltre sig frit pd avisernes forsider og spalteplads for
her at misteenkeligggre og gdeleegge menneskers liv og forretning.
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I ovennavnte forbindelse er det heller ikke uvesentligt at pege pa, at
Skov— og Naturstyrelsens direktgr, Karen Westerbye—Juhl, i et brev, af 9.
marts 1993, til @rnereservatets advokat, Lars Espersen, afslar at demente-
re udtalelser fra styrelsen til pressen, udtalelser som tilsyneladende har en
tilbgjlighed til at afvige betydeligt fra, hvad der er blevet sagt eller ment.
Direktgr Karen Westerbye—Juhl siger, at det vil indebzre en for stor
arbejdsbyrde at korrigere alle artikler i dagspressen, hvor styrelsens
medarbejdere ikke er ordret citeret. Direktgren taler i brevet om “almin-
delig god forvaltningsskik” med hensyn til “faktiske oplysninger til pres-
sen”. Det burde sdledes ogsa vare god forvaltningsskik at sgrge for, at en
privat virksomhed som @rnereservatet ikke bliver ungdigt mistenkelig-
gjort p.g.a. styrelsens misvisende eller uklare udtalelser til pressen. Hvis
der virkelig er sa stor sandsynlighed for, at styrelsens udtalelser til pres-
sen bliver forvansket, burde styrelsen alvorligt overveje helt at undlade
udtalelser til pressen.

FYNS FORUMS JAGTUDSTILLING MAJ 1992:
- Op til jagtlovsrevisionen.
- Endnu en udstilling bliver saboteret.

@rnereservatet har 1 den senere tid, foruden at vere en kendt turistattrak-
tion, spillet en aktiv rolle mht. jagtlovsrevisionen. @rnereservatet blev
indbudt af Fyns Forum til Jegerforbundets stort anlagte udstilling i maj
1992, hvilket flere gange blev sldet stort op i Jegerforbundets medlems-
blad: “JAGER”. @rnereservatet planlagde sin udstilling med bade flyve-
treening af vandrefalke og informativ udstilling om falkejagtens historie
og traditioner; hvor der blev lagt vegt pa, at det er den nemmeste jagt-
form at forsvare, da der ikke forekommer anskydninger, bly og stgjforu-
rening. Jagtformen er bl.a. tilladt i det gvrige EF og det meste af verden.

Der blev underskrevet kontrakt med @rnereservatet, hvor en stor gratis

DOFs formand Christian Hjorth. En helt updlidelig
person. Misbruger han ogsd DOFs penge til at bekrige Kristian Raunkjeer. Jaegerforbundets formand hav-
Ornereservatet. Christian Hjorth og Kristian Raunkjer  de indgdet et sékaldt historisk forlig med DOF.
indgik i et komplot mod @rnereservatet og falkejagt op Kristian Raunkjeer tog derfor ikke etikken med til
til den nye “uetisk jagtlov”. (Foto: Ole Lind, Morgena-  jagtudstillingen i Fyns Forum, maj 1992. (Foto:
visen Jyllands—Posten.) Ulrich Borch, Morgenavisen Jyllands-Posten)
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stand (nr.224) var en del af aftalen. @rnereservatet skulle siledes vare et
vigtigt trekplaster, hvilket bla. fremgik af Jeegerforbundets medlemsblad
“Jeger” og flere dagbladsannoncer op til udstillingen. Men Jeagerfor-
bundets formand Kristian Raunkjaer var allerede bundet pa hender og
fgdder, da han netop havde indgaet et skabnesvangert sakaldt "historisk
jagtlovsforlig" med Dansk Ornitologisk Forening, som ogsd skulle
udstille 1 Fyns Forum. Et nyt komplot var saledes ved at tage form.
Jegerforbundets formand foretog en del krumspring for at fa kontrakten
med @rnereservatet annulleret. Arranggren, Fyns Forum, var tilsynela-
dende meget ivrig for @rnereservatets deltagelse. Senere afslgrede jaeger-
formanden Kristian Raunkjer i en fglelsesladet telefonsamtale, at hvis
Ornereservatet deltog i udstillingen, ville DOF “skere halsen over pé
ham” — underforstaet DOF ville udvandre fra udstillingen og droppe for-
liget med Jagerforbundet. @rnereservatet prgvede til det sidste at ggre
Fyns Forum opmarksom pé det ulovlige kontraktbrud og mafia-agtige i
at udelukke @rnereservatet fra udstillingen og dermed knagte den grund-
lovssikrede ytringsfrihed.

FOGEDRETTEN INDSZATTES:
- en skamplet pa jagtloven og dansk ytringsfrihed

To dage fgr udstillingen &bnede, tog to reprasentanter fra @rnereservatet
til messecentret Fyns Forum med udstillingsmateriale. De ankom kI.
15.00 og mgdte udstillingens leder, John Hansen, der prgvede at takle
situationen til en kop kold og bitter kaffe. Inde i udstillingshallen var
udstillerne igang med at arrangere deres stande. John Hansen gjorde
opmerksom pé, at @rnereservatets stand ikke var til stede, men at arran-
gorerne ville ggre alt for at hjlpe den naste dag, hvis Fogedretten traf
en “gunstig” afggrelse, hvilket John Hansen sandsynligvis godt vidste, at
Fogedretten ikke havde mulighed for, men som han naturligvis ikke
nevnte. Repraesentanterne fra Prnereservatet métte altsd den lange vej
tilbage til @rnereservatet med al udstillingsmaterialet.

Naste dag kgrte Irene og Frank Wenzel til Odense og Fyns Forum. Foged-
retten var sat til kl. 15.00. Helt uhgrt tog det tre timer, fgr der foreld en
afggrelse. To forhold gjorde det umuligt for Fogedretten at indsette @rne-
reservatet i sin stand. @rnereservatets advokat kaldte metoden mafiaagtig.

For det fgrste var Brnereservatets stand nr. 224 i sidste gjeblik solgt til et
bilfirma, s& det var umuligt for Fogedretten at indsatte Drnereservatet i
denne stand. En juridisk mangvre pd meget tynd is, som modparten ma
have foresldet i den n@rmest panikagtige situation, hvor alle hensyn mat-
te vige til fordel for forliget med DOF.

For det andet havde kontorchef Veit Koester, (Skov- og Naturstyrelsen

@kologisk Kontor), uopfordret sendt en kopi af et brev af 1. maj 1992 (se
naste side) til Jegerforbundet med interne oplysninger om @rnereserva-
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tet, som med typisk juridisk embedsmandsretorik skabte uklarhed i
fogedretten om det relevante og lovlige i at flyve med falke og udstille
falkonerudstyr samt informere om denne jagtform. Modpartens (Jeger-
forbundets) advokater leste 1 Fogedretten op fra kontorchef Veit Koesters
kopi, som om det var en abenbaring fra hgjere magter. Desuden havde
kontorchefen sldet veritable kolbgtter med Washington Konventionen,
som jo er en hensigtserklering og et regelset vedr. truede dyr. Séledes
@ndrede kontorchefen i @kologisk Kontor umiddelbart fgr udstillingen
status pd Ornereservatets forevisningfalke, uden samrad med (rnereser-
vatet, hvilket ellers ville have veret tegn pa god forvaltningsskik og
almindelig hgflighed. P4 grund af stastus@ndringen pa forevisningsfalke-
ne ville det, ifglge @kologisk Kontor, vere i strid med Washington Kon-
ventionen at bruge falkene i kommerciel henseende, hvilket jagtudstillin-
gen betegnedes som. Kontorchefen i @kologisk Kontor overgik hermed
sig selv i “statusendringer”. (Se afsnittet: “Den Falske redeggrelse™).
Tidligere havde det veret i orden, at bruge falkene til forevisninger. Men
Fyns Forum og luftrummet over messecentret skulle altsd fritages for
kommerciel falkeflyvning. Det ville ellers have varet meget relevant for
jagtfolk at f4 demonstreret denne etiske jagtform, som ogsd med hensyn
til Washington konventionen ville have “faldet fint i hak™.

For at forstd dette ejendommelige og naturligvis meget betenkelige trek,
er det vigtigt at huske, at der i @kologisk Kontor og dets rddgivende
organ, Videnskabsrédet, er placeret flere hovedbestyrelsemedlemmer fra
DOF, som jo har en lang tradition for at modarbejde @rnereservatet og
Frank Wenzel. Kontorchef Veit Koester har nok ogsd igennem drene
opbygget en del irritation over Frank Wenzel, der har varet kilde til en
del vanskelige spgrgsmél i styrelsen. Men det @ndrer ikke ved det fak-
tum, at @rnereservatet i 1985 havde indgéet en aftale med Styrelsens tid-
ligere direktgr Viggo Nielsen, om at forevisninger ogsa udenfor @rnere-
servatet var en del af virksomhedens praksis og som siledes kunne
fortsatte, altsd ogsi i Messecenteret Fyns Forum. @kologisk Kontor var
tillige meget ivrig for at fa jagtloven vedtaget, et forhold som helt irratio-
nelt ville vaere blevet vanskeliggjort, hvis @rnereservatet var reprasente-
ret pa jagtudstillingen i Fyns Forum. Desuden er der en yderst betenkelig
holdning i @kologisk Kontor til kommercielle aspekter; der skal nemlig
helst g& en “rgd trdd” igennem den grgnne administration! (Se ogsd Ste-
fan Blgndals brev til tidligere miljgminister Lone Dybkjar af 22. novem-
ber 1989, efter denne beretning.)
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1. MAJ BREVET

- 0gsa en pinlig sag for Miljgministeriet og Videnskabsradet.
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Veit Koaster

Kontorchef Veit Koester (@kologisk Kontor) gik Jaegerforbundets wrinde, ved uopfordret
at sende en kopi af ovennavnte interne brev, for at sabotere @rnereservatets udstilling.
Brevet er en hdn mod vtringsfriheden og de aftaler @rnereservatet tidligere havde ind-
gdiet med Skov- og Naturstyvrelsen i 1985. Brevet bruges i Odense Fogedret til at udeluk-
ke @rnereservatet fra en udstilling i Fyns Forum den 8.-9. maj 1992, sdledes at informa-
tion om virksomheden og falkejagt sporgsmdl morklegges og forliget mellem Jeegerfor-
bundet og DOF sikres. Jagtloven blev dermed understottet af en mafiaagtig handlemd-
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EFTERSPILLET

(rnereservatet fik altsd ikke mulighed for at deltage i “Jagtudstilling 927,
men lagde naturligvis sag an mod Fyns Forum og Jagerforbundet for
kontraktbrud. Desuden blev der klaget til daverende Miljgminister Per
Stig Mgller, som senere viste sig pa flere punkter at vare blevet groft
vildledt af sine embedsmand. Der er tillige indgivet klage til Ombuds-
manden pga. Skov— og Naturstyrelsens administration. Ombudsmanden
ser dog helst, at stridighederne lgses ved forhandling.

Der er nogen uklarhed om den endelige ansvarsplacering for alle de op-
stdede problemer i forbindelse med Fyns Forum-sagen. Skov— og
Naturstyrelsen har selvsagt et stort ansvar for, at (Ornereservatet ikke kun-
ne deltage i Jagtudstillingen pga. kontorchef Veit Koesters brev af 1. maj
1992, der bekrefter, at det vil vere ulovligt at bruge de samme falke, som
@rnereservatet til dagligt viser ved sine forevisninger ved Skiveren, men
ogsé helt fornuftsstridigt blev der i Odense Fogedret stillet spgrgsmél ved
falkoner—udstillingens lovlighed, helt i disharmoni med al demokratisk
tankegang og ytringsfrihed, specielt op til et ar, hvor falkejagten i Dan-
mark muligvis skal lovligggres pé linie med resten af EF. Der er altsd i
dagens Danmark udstillinger, som ikke kan tillades. @rnereservatet
mener selvfglgelig ikke, at det kan vere tilfeldet, og at det ma veare i
strid med al anstzndig opfersel i et civiliceret land at forbyde udstillin-
ger.

Sagen udviklede sig dramatisk, umiddelbart fgr Jagtloven skulle til
afstemning. @rnereservatet havde sammen med Dansk Falkonerselskab
kempet for at f& den mest etisk forsvarlige jagtform genindfgrt i Dan-
mark; men der var givet handslag pa lyssky handler i porten; Jager-
forbundet havde indgdet forlig med DOF for at udvide sine jagtmu-
ligheder, til gengeld kreevede DOF rovfuglehold og falkejagt total-
forbudt. En lille gruppe menneskers harmlgse jagtinteresse blev solgt, sd
der stadig kan nedskydes mere end 3 mill. fugle om dret, herunder flere
hundrede fredede rovfugle. Dette er blevet stgttet af DOF, som ellers
skulle varetage fuglenes interesse!

I FOLKETINGET:

- falkejagt forgér - @rnereservatet bestar

I efterdret 1992 skulle Folketingets Miljg— og Planlegningsudvalg have
besggt Fredensborg Falkonergird pd Nordsjelland, som drives af Edith
Wenzel og Finn Hansen. Her skulle udvalget have haft oplysninger om
falkonervirksomhed i forbindelse med den nye jagtlov. Dette besgg syn-
tes abenbart at udggre en potentiel fare, hvorfor embedsmand 1 Skov— og
Naturstyrelsen tilbageholdt centrale oplysninger for Miljg— og Planleg-
ningsudvalget for at forhindre besgget. Det drejede sig om et brev fra
kontorchef Veit Koester til Fredensborg Falkonergdrd, der principielt gav
lov til at fortsette virksomheden. Ved at tilbageholde dette afggrende
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brev, kom Fredensborg Falkonergérd til at fremstd som en ulovlig virk-
somhed, og Miljg— og Planlegningsudvalget aflyste derfor i sidste gje-
blik det planlagte besgg. Fredensborg Falkonergérd drives stadig med
Skov— og Naturstyrelsens accept, og Styrelsen har selv tidligere fremvist
Falkonergérden i international sammenhzang i forbindelse med afholdelse
af et seminar omkring truede dyrearter d. 11. september 1991.

Udover det zrekreenkende og yderst betenkelige ved embedsmandenes
handlemade ma man konstatere, at den demokratiske proces blev misrgg-
tet, da Fredensborg Falkonergard i forbindelse med jagtlovsrevisionen
havde en &benlys interesse i at give Folketinget syn for sagen. Dansk
Ornitologisk Forening havde nemlig bombarderet Miljsudvalget
med misinformation om rovfuglehold og falkonervirksomhed.

Langt senere i den lovforberedende fase, hvor problemerne med Skov—
og Naturstyrelsens tilsyn og administration af @rnereservatet var ved at
nd et nyt hgjdepunkt, besggte Folketingets Miljg— og Planlegningsudvalg
d. 24. marts 1993 endelig @rnereservatet. Her deltog formand for Mil-
jo— og Planlegningsudvalget, Aage Brusgaard (Fremskridtspartiet),
Dorte Bennedsen (Socialdemokratiet), Henning Nielsen (Socialdemo-
kratiet), Martin Glerup (Socialdemokratiet), Peter Hansen-Nord
(Venstre), Bodil Thrane (Venstre), Knud Glgnborg (Kristeligt Folke-
parti), Svend Aage Jensen (Centrum Demokraterne), Vibeke Grgn-
bzek (Radikale Venstre). Desuden deltog kontorchef Ole Christiansen
(Miljgministeriet), Biolog Poul Hald Mortensen (Skov- og Natursty-
relsen), Biolog Birgith Sloth (Skov— Og Naturstyrelsen) og Hirtshals
Borgmester Knud Stgrup og Erhverschef Jorn Munk Nielsen.

I forbindelse med Folketingets Miljg— og Planleegningsudvalgs besgg pa
Ornereservatet, havde Frank Wenzel umiddelbart forinden en telefonsam-
tale med Kontorchef Ole Chritiansen, hvor der blev protesteret imod, at
Birgith Sloth skulle deltage, da hun igennem arene pa alle tenkelige
mader har modarbejdet virksomheden.

Deltagerne blev fgrst vist rundt pa virksomheden og fik ved selvsyn ind-
blik i de faktiske forhold. Deltagerne viste en positiv og levende interesse
for stedet. Selv politikere, som pd forhdnd var skeptiske p.g.a. DOFs
smadekampagne, blev tilsyneladende begejstret for de aktiviteter, der
foregik. Efter rundvisningen var deltagerne samlet, hvor politikerne kun-
ne stille spgrgsmal, og hvor @rnereservatet fik lejlighed til na@rmere at
redeggre for forskellige forhold. Mgdet forlgb tilfredsstillende bortset fra
en episode, hvor spgrgsmal om Skov— og Naturstyrelsens administration
kom pé tale. P4 et spgrgsmadl stillet fra Henning Nielsen (Socialdemokra-
tiet), om hvorfor @rnereservatet ikke gnskede at give oplysninger til sty-
relsen, blev situationen temmelig sprengfyldt, idet Frank Wenzel anfgrte
baggrunden for det darlige samarbejde.

Der blev henvist til, at medarbejdere i @kologisk Kontor konsekvent

igennem &rene havde misbrugt virksomhedens oplysninger. Politikerne
lyttede meget interesseret, da det kom frem, at der ulovligt var fjer-
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Folketingets Miljg— og Planlegningsudvalg pd besgg hos @rnereservatet. Her inde i hallen, hvor Pernille for-
teeller om jagtfalken "Sultana” og falkonersporten.

net fortroligt materiale fra Styrelsens arkiver vedr. @rnereservatet,
hvilket direktgr for Skov— og Naturstyrelsen, Karen Westerbye-Juhl,
havde undskyldt i et brev af 14. oktober 1991 til Frank Wenzel. Men
skaden var sket, og eksemplet var ikke enestdende. Situationen vakte
bestyrtelse hos politikerne, hvorpd Dorte Bennedsen (Socialdemokrati-
et) matte kalde til ro, sikkert for at stoppe yderligere afslgringer, idet
hun anfgrte, at embedsmandene fra Skov— og Naturstyrelsen, som ledsa-
gede Miljgudvalget, ikke kunne forsvare sig.

Formanden for Miljgudvalget, Aage Brusgaard afsluttede humoristisk
med bemerkningen: At der ikke (fra @rnereservatets side) var “fejet
noget ind under gulvteppet”. Men Frank Wenzel blev som sagt stoppet
midt i sin fremleeggelse, sé “gulvtzeppet blev altsa ikke lgftet ungdigt
meget”,

I forbindelse med jagtlovsrevisionens tredjebehandling i Folketinget
nevntes Drnereservatet flere gange, men forholdet vedr. Skov— og
Naturstyrelsens ulovlige administration af virksomheden blev slgret.

Afstemningen efter 3. behandlingen i Folketinget medfgrte, at det meget
ulykkeligt ikke blev tilladt at ga pa falkejagt i Danmark. En sort dag for
Danmark, da jagt pa naturens premisser ikke kunne genindfgres. Vildt-
forvaltningsridet, der er statens hovedradgiver i jagtspgrgsmal, havde
ellers tidligere i 1987 samstemmende erkleret, at falkejagt er en sober
jagtform. En “gkologisk fritidsinteresse” som falkejagt blev forbudt
uden saglig begrundelse. Tankevaekkende og absurd.

“STASI-AGTIG” KONTROL AF FALKONERER

Nogle fa falkonerer fér lov til at beholde deres rovfugle, selvom rovfug-
lehold i princippet forbydes. Det har det forgvrigt ogsa varet fgr jagt-
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lovsrevisionen. @rnereservatet fir lov til at fortsette sin virksomhed, men
under hvilke forhold? Da Folketingets Milj¢g— og Planlegningsudvalg
var pa besgg, var det ikke for at lukke stedet, men tvartimod for at fjerne
al tvivl om virksomhedens lovlighed. Man talte om at lovligggre evt.
ulovlige forhold. @rnereservatet har allerede i flere ar, for at kunne drive
virksomheden, métte underlegge sig en sarlig type kontrolvirksomhed,
herunder muligheden for uanmeldte kontrolbesgg. @rnereservatet er
siden 1980 blevet tilset érligt af kredsdyrlegen og politiet. Disse tilsyn
har dog veret aftalt pa forhdnd og er altid forlgbet uden anmarkninger
og pabud.

Det nye i jagtloven er, at falkonerer skal acceptere, at myndighederne
skal injicere mikrochips i fuglene og udtage blod og vavsprgver for sene-
re i forbindelse med handel og en eventuel politimassig efterforskning, at
kunne fastsld om fuglene har det “rette pastdede” slegtskab bevisliggjort
med en DNA analyse. @rnereservatet har med nogen betenkelighed ind-
vilget i dette nye “pahit” eller “tilbud”, som miljgminister Svend Auken
kalder det, hvor man pa forhdnd mistenkeligggr falkonerer, da den over-
drevne kontrol jo insinuerer, at der mé foregé noget kriminelt hos rovfug-
leholdere. Man kan naturligvis vende sagen 180 grader og sige, at Qrne-
reseervatet med DNA—analyser vil kunne rense sig helt for evt. anklager.
Det rgrer imidlertid ikke ved det faktum, at man pé forhdnd er mistenke-
ligjort.

DOF har i de senere ar haft en tilbgjlighed til pa grundlag af enkelttilfal-
de at puste sager i udlandet op til astronomiske stgrrelser uden hold i vir-
keligheden. DOF formoder, at der findes en international rovfuglemafia.
Disse gatterier mé std helt for foreningens egen regning. Imidlertid har
kontorchef Veit Koester allerede i radioudsendelsen d. 19. december.
1991 “En stat i staten” om Skov— og Naturstyrelsen fastsldet, "at der
intet som helst belaeg er for, at der skulle vere kriminalitet hos danske
rovfugleholdere". Kontorchefen, reagerer ogsa overfor udtrykket “krimi-
nalitet” fordi, som han siger i radioudsendelsen: “Jeg synes ikke man skal
ggre folk til kriminelle fordi de overtreeder — gh — regler af denne her — gh
— karakter”. Det er derfor ret paradoksalt og helt ungdvendigt med al den
megen mistenkeligggrelse og kontrolvirksomhed. Falkonerer er selvigl-
gelig hverken bedre eller verre end alle andre mennesker.

Mange steder i verden, f.eks i USA, England og Tyskland, har man
forgvrigt en mere besindig holdning til falkonerer; her har myndigheder-
ne givet dem licens til at hente et antal rovfugle i naturen; det skader
nemlig ikke fuglene eller bestanden.

(Ornereservatet vil naturligvis kreeve helt klare retningslinier, for under
hvilke omstendigheder og af hvem en evt. DNA—analyse skal foretages.
Der mi séledes ikke veare nogen tvivisspgrgsmal overhovedet i forbindelse
med hverken mikrochips og DNA analyser, €j heller dyrevaernsmassige.

Selvom @rnereservatet i fgrste omgang har accepteret den n@rmest “sci-
ence fiction” agtige-kontrol af sin virksomhed med DNA analyser og
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mikrochips, som skal tage sig ud for effektiv kontrol af de “stygge
rovfuglefolk”, skal accepten jo ses i lyset af lovgivningen, som @rnere-
servatet vil ggre sit til at fglge. Men hvordan kan det egentlig vare, at det
er kommet sd vidt med lovgivningen i Danmark? Overvagningssamfun-
dets, kontrol og mistaenkeligggrelse af borgerne minder mest af alt
om noget, man har set i skraekfilm eller mere konkret i det gamle
Ost-Tyskland, hvor Stasi—efteretningstjenesten var et uhyggeligt red-
skab for magthaverne til at underrette sig om borgernes tanker og aktivi-
teter for at undertrykke de anderledes tenkende.

Skov— og Naturstyrelsen har faet nogle redskaber/teknologier, der skal
tage sig ud som et forsvar for miljget og naturen, hvilket selvfglgeligt er
noget tabeligt nonsens, da nogle fé falkonerer og rovfugleholdere umuligt
kan pévirke verdensbestanden af rovfugle i negativ retning. Teknologier-
ne (DNA-analyser og mikrochipsinjicering) er snarere et symptom pa, at
man ¢nsker at skabe mere beskaftigelse i naturadministrationen, og at
overvagningssamfundet er ved at lgbe lgbsk. Der md vare mere hensigts-
massige beskaftigelsesprojekter pa miljgomradet.

Den teknologiske kontrol og mistenkeligggrelse af danske rovfuglehol-
dere er ude af proportioner og md stride mod fundamentale menneskeret-
tigheder og den retning, som et civiliseret samfund matte gnske at udvik-
le sig henimod. Kontrolvanviddet med falkonerer kan ikke undskyldes
med miljghensyn og kan slet og ret karakteriseres som en ny type racis-
me. Misbruget af genteknologien har sdledes allerede set sit lys 1 Dan-
mark. Man kunne naturligvis forstd og legitimere en skarpet kontrol, hvis
det groft sagt drejede sig om det sidste par rovfugle i verden, og hvis man
viste, at falkonerer efterstrebte disse eneste individer efter livet, (det er
jo ikke falkonerer, der skyder rovfuglene; de passer pa dem), men
kontrollen har slet ingen saglige/videnskabelige begrundelser og er kun
en konsekvens af DOFs hysteriske kampagne mod @rnereservatet og fal-
koneriet som priigelknabe, der har kert det danske Vildtforvaltningsrad
(Statens radgiver i jagtspgrgsmél) og Folketing af sporet.

Nér Miljgminister Svend Auken i DOFs medlemsblad “Fugle” 3/93 i
artiklen “Fuglene har det godt... i den nye jagtlov’’ skamroser den nye
jagtlov og tilblivelsen af denne, ma det vaere fordi ministeren “glemmer”
vigtige detaljer og er uvidende om andre.

Man kunne godt have forventet sig mere af en demokratisk Miljgmini-
ster; indtrykket af ham som ny minister var jo, at alt skulle vare sa mil-
jorigtigt som muligt. Selvom et nzsten enigt Folketing vedtog jagtloven,
kan tilblivelsen og vedtagelsen kun betragtes som en skandsel. Loven er
det klareste eksempel p4, at Folketinget er fgrt bag lyset, ikke mindst af
DOF. Danmark valgte at gd enegang og ikke fglge de internationale jagt-
organisationers henstillinger om at stgtte en gkologisk og baredygtig
jagtform som falkejagt. De danske falkonerer havde oprindeligt accepte-
ret en rimelig kontrol mod tilgengeld at fa dispensation til falkejagt. Det
fik de ikke, men de skal alligevel kontrolleres strengt. Dette kan kun
betegnes som et kup.
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DOFs kampagne mod falkonerer fik i debatten op til jagtloven en uartig
dimension, som kun kan vere kendetegnende for et forkalet land, der
ikke har andre vigtige ting at ga op i. Fuglene har det heller ikke s godt,
som Auken péstér, jegerne kan skyde 3 mill. stykker fuglevildt om aret
med DOFs velsignelse, heraf vil en anseelig del af fuglene vare blevet
skamskudt. @rnereservatet fik i den fgrste uge i august 1993, hvor due-
jagten gik ind, indleveret adskillige vingeskudte rovfugle til pleje. Men
jegerne, hvoraf mange naturligvis er serigse og giver vildtet fair chancer
med vildtpleje osv., skal paradoksalt ikke med den nye jagtlov under-
legge sig kontrol af nogen art, selvom der forekommer adskillige over-
treedelser af jagtloven, bla. ved nedskydning af totaltfredede rovfugle.
Den maglende kontrol af jegerne ma skyldes, at de er si mange
(170.000). DOF—folk, herunder ringmearkere og “hitjegere”, skal heller
ikke underlagges nogen kontrolvirksomhed. Dette ma enten skyldes slg-
seri i forbindelse med jagtlovgivningen eller ogsé valger man, (lovgiver-
ne) opportunt, simpelthen kun at koncentrere sig om de fa (der er ca. 10
aktive falkonerer i Danmark!) og lade de mange (jegerne, ornitologerne)
ga i fred?

AFSLUTNING

(@rnereservatet har et stort arbejde foran sig og fgler sig som et vigtigt og
inspirerende sted i en tid, hvor miljgspgrgsmal og vores syn pd naturen
har en afggrende rolle. Prnereservatet er en baredygtig turistattraktion,
som er med til at give publikum/offentligheden en stgrre forstdelse og
respekt for vores adferd i naturen og denne adferds indvirkning péd
rovfuglene. @rnereservatet fgler, at det er mere vigtigt end nogensinde at
vare eksponent for en gammel kulturverdi og baredygtig/gkologisk
jagtform som falkejagt. @rnereservatet vil med oplysning arbejde for en
mere besindig udformning af jagtloven. @rnereservatet er med sin speci-
elle “grgnne turisme” med til at opfylde malene i Washington konventio-
nen, som skal beskytte truede dyr og planter. Grnereservatet arbejder i
harmoni med hensigten i Washington konventionen og ftilstreber fremo-
ver at kunne bidrage endnu mere til bevarelse og beskyttelse af truede
rovfugle og pi den made vare med til at ggre vores jord og vilde fauna si
righoldig som mulig.

Dette kan ggres med oplysningsvirksomhed, men ogsé med udsatnings-
projekter og forevisninger, som bidrager til de besggendes forstielse og
respekt for de vilde rovfugle. P& den méde er @rnereservatet med til at
efterleve konventionens idealer. Det er imidlertid vigtigt, at de myndighe-
der, som skal administrere konventionen, gar efter idealerne og ikke lader
sig styre af pression fra interesseorganisationerne. Men det er naturligvis
ogsa vigtigt, at myndighederne har et stort kendskab til den natur, de skal
beskytte og administrere, og holder sig de store linier i miljglovgivningen
for gje og ikke “glemmer” de rette proportioner, nir der skal administre-
res. @Ornereservatet hiber i drene fremover at fa et mere frugtbart samar-
bejde med Skov— og Naturstyrelsen og herunder méske ogséd DOF. Skov—-
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og Naturstyrelsen og Dansk Ornitologisk Forening ma imidlertid skifte
de gamle “paradigmer” ud til fordel for mere konstruktive og tidsvarende
“dialogformer”, saledes at naturpolitik, specielt med hensyn til rovfugle-
nes situation, kan fgres pa et mere sagligt grundlag.

EFTERSKRIFT

"ROVFUGLENE OG MENNESKET -en beretning om @rnereserva-
tet'" er skrevet for helt egne midler. Der er brugt hirde, men sande ord
om @rnereservatets modstandere, ikke mindst fordi disse (DOF og Skov-
og Naturstyrelsen) i deres felttog har misbrugt henholdsvis fondsmidler,
medlemmers kontingent og skatteydernes penge, til at bekrige virksom-
heden, der aldrig selv har faet en krone i offentlige tilskud. Nervarende
publikation kan derfor ogsé ses som et svar pa den senere tids chikane og
propaganda fra DOF og Skov- og Naturstyrelsen.

Med hensyn til den nye jagtlov, som treder i kraft den 1. april 1994, er
det ogsé vigtigt at understrege, at der neppe er set sa megen korruption
og intrigespil i forbindelse med udferdigelsen af en lov i Danmark. Et er
at det Danske Vildtforvaltningsrad har radgivet Miljeministeriet
usagligt og helt uden ekspertise pa det felt, som jagtloven kom til at
dreje sig mest om, nemlig om det atter skulle veere tilladt at ga pa

Den slovakiske falkoner, Stefan, er ved at ggre klar til flyvetraning af vandrefalk. (Foto: Frank Wenzel.)
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falkejagt i Danmark. Vildtforvaltningsradet var helt uden samklang med
sine Europ@iske kollegaer. At Jegerforbundets formand Kristian Raun-
kjer tillige lavede kontraktbrud med @rnereservatet i forbindelse med en
Jagtudstilling i messecentret Fyns Forum, maj 1992, for at behage en lille
flok fanatikere i DOF, som ellers ville lgbe fra jagtlovsforliget med
Jegerforbundet, taler sit tydelige og uhyggelige sprog. At en embeds-
mand i @kologisk Kontor, Miljgministeriet, ogsad i forbindelse med jagt-
udstillingen i Fyns Forum, intervenerede og udgvede magtmisbrug samt
tilskyndede til at treede fundamentale rettigheder om ytringsfrihed under
fode, md vare en meget alvorlig sag for en embedsmand og et ministeri-
um. Embedsmanden blandede sig utidigt, ved uopfordret at sende en kopi
af et internt brev mellem @rnereservatet og Skov- og Naturstyrelsen til
Jegerforbundet. Brevet, som er en yderst pinlig sag for Skov- og
Naturstyrelsen og Videnskabsradet, bruges til at pavirke Odense Fogedret
til at udelukke @rnereservatet fra den jagtudstillling, hvor virksomheden
oprindelig var indbudt som et af de vigtigste treekplastre, og hvor man
skulle have givet Danmarks jagtkyndige oplysning og syn for sagen mht.
falkejagt, som jo var en af de vigtige dele af Jagtloven.

FYNS FORUMs sagen er forgvrigt efter udsagn fra den meget omtalte
kontorchef i Miljgministeriets @kologiske Kontor blevet en af de store
sager. Embedsmanden fra @kologisk Kontor, Skov- og Naturstyrelsen
fastslog overraskende i et mgde med @rnereservatet den 25. august 1993,
at han havde givet en undskyldning for hdndteringen af sagen. @rnereser-
vatet har imidlertid i skrivende stund endnu ikke faet nogen undskyld-
ning, men et eller andet sted i Miljgministeriet befinder undskyldningen
sig dbenbart.

Det omtalte mgde mellem Skov- og Naturstyrelsen og @rnereservatet
blev som sagt afholdt den 25. august 1993. Rammerne for mgdet skal
naturligvis ses i lyset af de mange ars problemer og fejl, herunder inhabi-
litet i Skov- og Naturstyrelsens administration af virksomheden. Pd
mgdet kom der mange interessante ting pa bordet. Styrelsens Direktgr,
Karen Westerbye-Juhl var opsat pd at "vaske tavlen ren" og satse pa det
fremtidige samarbejde. @rnereservatet har hele tiden veret indstillet pé at
forhandle og samarbejde og ser derfor med en vis optimisme pa Direk-
tgrens positive 4nd. @rnereservatet hiber ligesom Skov- og Naturstyrel-
sens direktgr, at forhandlingen pa @rnereservatet den 25. august 1993 vil
markere et vendepunkt, og at der kan udvikle sig et godt fremtidigt sam-
arbejde. Men det skal selvfglgelig vere pd hzderlige premisser, hvor
uvildighed, @rlighed og god forvaltningsskik er nye centrale nggleord,
der kan "vaske tavlen ren". S vil @rnereservatet naturligvis medvirke til
et s kontruktivt samarbejdsforhold som muligt. Og sé vil Staten jo for-
mentlig samtidigt spare en del bureaukratiske ressourcer.

Oktober 1993
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I begyndelsen af oktober 1993 blev @rnereservatets advokat kontaktet af modpar-
ten i Fyns Forum sagen, der anmodede om forlig og ville betale en betydelig
erstatning som folge af det tab, der opstod p.g.a. kontraktbruddet med @rnereser-
vatet. @rnereservatet har med denne forudsigelige udvikling faet sldet fast, at der
var grundlag for de kritikpunkter, som fremgdr af flere afsnit i denne bog. Grnere-
servatets reelle modpart er naturligvis ikke Messecentret Fyns Forum, men trek-
lgveret: Miljpministeriet, DOF og Jeegerforbundet, som pressede Messecenteret til
det uhgrte kontrakbrud, som ogsa var et brud pa ytringsfriheden

"Nér du pa din vej treeffer pd en fuglerede i et tree eller pa jorden med unger eller ceg,
o0g moderen ligger pd ungerne eller ceggene, ma du ikke tage moderen sammen med
ungerne; ungerne kan du tage, men moderen skal du lade flyve, for at det md gd dig vel
o0g du ma fa et langt liv". (5. Mos. kap. 22 vers 6-7)

e S~

- Det er ligesom, det gar lidt ud over ens entusiasme som ornitolog - ikke?
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Miljeministeriet Christianshavn d. 22/11 - 1989
Fru Miljgminister Lone Dybkjar

Slotholmsgade 12

1216 Kgbenhavn K

Der er med stor beklagelse, at jeg bliver ngdt til at henvende mig til Dem angende den-
ne brevudveksling, som i lgbet af det sidste halve ar er foregéet mellem Skov- og
Naturstyrelsen, Hgrsholm og undertegnede. Nar jeg alligevel har fundet det ngdvendigt
at ulejlige Dem, er det fordi Skov- og Naturstyrelsen har givet fglgende omtalte sag en
politisk karakter, som i virkeligheden burde vere situationen helt fremmed.

Den 17. oktober 1988 sendte jeg en forespgrgsel til formanden for Islands Fuglebeskyt-
telses Komité, Dr. ABvar Petersen om muligheden for at udfgre en jagtfalk (Falco rusti-
colus) fra Island til Danmark.

Denne jagtfalk skulle i givet fald opholde sig pd Danmarks hidtil eneste grnereservat
beliggende i Bindslev, Nordjylland, hvor den skulle indgd i reservatets yngleprojekt.
Ornereservatets leder Hr. Frank Wenzel er en international anerkendt kapacitet pd omra-
det og har frem for alt ved de store rovfugles opdreatnings resultater vakt hele verdens
bevégenhed.

Jagtfalken star opfgrt pA Wasington-konventionens liste 1 og betragtes som en truet art,
men for det f@rste, sggte jeg om en evt. tilskadekommen fugl, da dette ikke forhindrer at
den kan vere til stor nytte i ynglemessig sammenhzang, og for det andet er reservatets
formél ikke at udrydde sjeldne fugle, men tvaertimod at genetablere en rigere fauna ved
hjelp af opformering og uds®tning af sjeldne rovfugle i et passende miljg.

Som et eksempel pa dette kan nzvnes duehggen, der tidligere hgrte til en af de mest
forfulgte rovfugle og pa et tidspunkt nasten var forsvundet fra Nordsjzlland. Fra andre
dele af landet lykkedes det Frank Wenzel at fi duehgge, som ellers ville blive drabt ved
vildtopdratspladser og udsatte pad denne méde 20 eksemplarer i de Nordsjellandske
skove. Denne tiltrengte fornyelse i bestanden kom i sidste gjeblik og har betydet, at
duehggen overlevede i denne landsdel.

En anden fortjeneste, der kan tilskrives Frank Wenzel er fredningen af vandrefalken pa
Grgnland. ;
Det var min begejstring for dette og samtidig de helt enestiende forhold, som fuglene
lever under i reservatet, der fgrte til, at jeg tilbgd Frank Wenzel at undersgge mulighe-
den for at f& bevilget en udfgrselstilladelse af en jagtfalk, da jeg i anden forbindelse alli-
gevel skulle rejse til Island.

P4 min forespgrgsel svarede Dr. Avar Petersen, at man fgrst gerne ville have en formel
godkendelse fra de danske fredningsmyndigheder (bilag nr. 1).

Dette svar meddelte jeg den 24. oktober 1988 Skov- og Naturstyrelsen og spurgte om
deres syn pa sagen (bilag nr. 2).

Telefonisk fik jeg derefter at vide fra Fru Birgith Sloth, at eftersom Island ikke er med-
lem af Washington-konventionen, behgver Island ingen godkendelse i forvejen fra
dansk side.

Jeg rejste til Island den 31. oktober 1988 og m@dte Dr. Evar Petersen bl.a. for at fortel-
le, at Skov- og Naturstyrelsen "rullede bolden tilbage til Island", samt for at give mere
detaljeret materiale om @rnereservatet.

Dr. Avar Petersen blev meget positivt stemt overfor hele foretagenet og anbefalede mig
derfor, at skrive en ansggning til det Islandske Ministerium for Kultur og uddannelse,
da det er dem, der tager den endelige afggrelse i den slags spgrgsmal.

Dette gjorde jeg, mens jeg stadig opholdt mig i Island.

I mellemtiden gik Skov- og Naturstyrelsen igang med at behandle mit gamle brev af 24.
oktober 1988 (bilag nr. 2), som en ansggning, selvom det i virkeligheden blot var en
forespgrgsel pa Islands vegne og ingen ansggning overhovedet.
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Havgrn (Haliaeetus albicilla)
"Nekke" forterer sit maltid

White-tailed Sea Eagle
"Nokke" eat.. ~ his meal

Seeadler
"Negkke" beim verzehren seiner Mahlzeit




Havgrn (Haliaeetus albicilla)
"Ngkke" kommer med tgrt grees til reden

White-tailed Sea Eagle
"Ngkke" arrives at the nest with dry grass

Seeadler
"Negkke" kehrt mit trockenem Gras zum Horst zuriick




Videnskabelig bedgmmelse af dette brev blev foretaget af lektor Jon Fjeldsé (bilag nr.
3), hvilket blev baggrunden for Skov- og Naturstyrelsens afslag om indfgrsel af jagtfal-
ken, som Hr. Bent Otto Poulsen sendte til mig og Island den 5. december 1988 (bilag nr.
4).

Efter afslaget fra dansk side var det naturligvis meningslgst for Island at behandle min
ansggning.

Da dette kun kunne opfattes som en bevidst sabotage, forlangte jeg i mit brev den 18.
december 1988 at de trak sit afslag tilbage (bilag nr. 5).

Den 25. januar 1989 rykkede jeg Skov- og Naturstyrelsen for et svar (bilag nr. 6), som
jeg fik den 31. januar 1990 fra Hr. Veit Koester (bilag nr. 7), hvor han praciserede drsa-
gerne til det givne afslag.

Afslaget er begrundet med at "virksomheden i sin helhed er privatejet” og altsé ikke en
offentlig ejet eller stgttet institution.

Hvis man leser bilag nr. 7 grundigt, finder man ud af, at dette er den eneste egentlige
rsag til Skov- og Naturstyrelsens konstante uvilje overfor @rnereservatet, hvilket jeg
betragter som grotesk i s hgj grad for et land med en folkevalgt borgerlig regering, sd
jeg fandt det absolut ngdvendigt at underrette Dem om udfra hvilke kriterier Skov- og
Naturstyrelsen giver deres tilladelser og afslag efter.

@rnereservatet har siden 1980 veret dbent for publikum, hvor det ikke er usedvanligt
med op til 600 gaster under det daglige program i hgjs@sonen. Alle besggende fér et
instruktivt foredrag om rovfuglenes levevis med prasentation af en us@dvanlig billed-
samling om skandinaviske arter. P4 reservatet ser man pa tet hold grnenes adfeerd i helt
frie omgivelser updvirket af reservatets gaester. Seedvanligvis er vilde fugle skremte og
urolige, nar de bliver iagtaget.

Reservatet hviler pd denne méide gkonomisk i sig selv, hvilket Skov- og Naturstyrelsen
betegner som "institutionens kommercielle formal".

Det kan ikke vere meningen, at man i en afdeling under Miljgministeriet sidder og
modarbejder private initiativer, nér regeringen ellers foregiver at ggre alt for at fremme
det private arbejdsmarkeds veaekst.

Jeg vil gerne understrege endnu en gang, at @rnereservatets vigtigste formal er en virke-
lig beskyttelse af vore rovfugle igennem oplysning og kundskab til arternes levevis og
adferd.

Nér det samtidig er et succesrigt foretagende, som tiltrekker titusinder af turister fra
bide Danmark og udlandet i Igbet af hele s@sonen, hvilket bevirker at ejeren af reserva-
tet har mulighed for at drive sin virksomhed uden at tigge om stgtte, kan det kun beun-
dres og ikke skabe grundlag for angreb.

Det er mit store hab, at De vil &ndre Skov- og Naturstyrelsens opfattelse og behandling
af reservatet og ggre dem det forstéeligt, at landet behgver folk med visioner og evnen
til at std pa egne ben.

Yderligere héber jeg, at De vil foranledige, at Skov- og Naturstyrelsen i sagen om den
Islandske jagtfalk treekker sit afslag tilbage pd en sddan made, at ansggningen til det
Islandske Ministerium for Kultur og Uddannelse frit kan fa lov til at blive taget op til
overvejelse uden et dansk nej pd forhand.

De venligste hilsener
Stefan Blgndal
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Oversigt over artikler:

- 19 udvalgte artikler med relation til @rnereservatet

1)

2)

3)

4)

3)

6)

7

8)

9)

10)

11)

12)

13)

14)

15)

16)
17
18)

19)

Videnskabsradet trodser Washington-konventionens dnd / Af Silvanus,
Morgenavisen Jyllands-Posten den 15. juli 1980

Ringe koster storke livet: Stop ringmerkningen:
Siger storke-ekspert / Af Kaj Robert Svendsen. Dyrevennen april 1987

Sjeeldne fugle far ikke fred: Ornitologer er aggressive /
Af Kaj Robert Svendsen. Politiken, den 11. marts 1990

Truede dyr og falsk hjelp / Af Frank Wenzel. Midtpunkt,
Morgenavisen Jyllands-Posten, den 18. marts 1991

Vild romantik om vilde dyr og tamfugle / Af Knud Holst.
Vendsyssel Tidende, den 10. april 1991

Intet mindstemal for argumenternes kvalitet / Af Leif Bledel.
Weekendavisen, den 25. februar 1992

En fugl i handen.. / Af Mogense Berendt, BT, den 8. juli 1992

Falkonerer redder fugle / Af Frank Wenzel.
Aalborg Stiftstidende, den 30. august 1992

Kontakt mellem mennesker og dyr / Af Jens Chr. Jensenius.
Politiken, den 11. september 1992

Saligheden Sejrede: Sammenrotning / Af Leif Bledel.
‘Weekendavisen, den 9. oktober 1992

Diskret fuglejagt: Manipulation i lovdebat / Af Povl Jgrgensen.
Politiken, den 29. oktober 1992

Falkejagt er teettest pa naturen / Af Edith Wenzel.
Berlingske Tidende, den 12. november 1992

/Edel jagt med falke / Af Jens Klitsgaard.
Morgenavisen Jyllands-Posten, den 6. december 1992

P4 hvis preemisser diskuterer vi fuglehold. / Af Per Bomholt. "Fugle" 1/93

Duehggen lider for urfuglen. / Af Knud Esmann.
Arhus Stiftstidende, den 2. marts 1993

Fuglekrigen / Af Jens Frobenius. Det Fri Aktuelt, den 17. april 1993
Fuglekrigen igen / Af Jens Frobenius. Det Fri Aktuelt, april 1993
Auken nedlagt / Af Niels Tgttrup. Politiken, den 30. april 1993

Miljgstaten Danmark / Leder i Morgenavisen Jyllands-Posten,
den 14. februar 1993
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Havgrn (Haliaeetus albicilla)
"Victor" kom til verden 1991 - de sidste dun tabes 2 maneder efter den er kommet ud af wgget

White-tailed Sea Eagle
"Victor" was born in 1991 - the las down falls off 2 months after the bird has come out of the egg

Seeadler
Der Seeadler "Victor" erblickte 1991 das Lichi der Welt - die letzten Daunen verlieren sich 2 Monate nach dem Schliipfen
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Havgrn (Haliaeetus albicilla)
"Ngkke"

White-tailed Sea Eagle
"Npkke"

Seeadler
"Npkke"
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UDVALGTE ARTIKLER
OM ORNERESERVATET ETC.

(De i artiklerne medtagne fotos samt undertekster er ikke med i de oprindelige artikler)

Hovedperson i jagtfalk-affaeren:
Videnskabsradet trodser

Washington-konventionens and

Af Silvanus

Morgenavisen Jyllandsposten, 15. juli 1980

Afferen omkring den jagtfalk, som Kong
Khaled af Saudi-Arabien fik forzret af en
dansk opdreetter af rovfugle, Frank Wen-
zel, er stadig ikke afklaret. Men en opkla-
ring af omstendighederne er ngdvendig,
havder Frank Wenzel.

Det kan ikke accepteres, at Danmarks
naturforvaltningsmyndigheder ~ admini-
strerer efter eget forgodtbefindende og
groft misbruger Wasington-konventionens
gode hensigter i en sag om jagtfalke, nar
bestemmelserne i konventionen er tydeli-
ge og ikke kan misforstés.

Hvordan kan det forklares, fortsatter
Frank Wenzel, at Udenrigsministeriet
ikke vil efterkomme et gnske om at skan-
ke enkelte jagtfalke fra Danmark, med
fuld lovmeassig dekning, til et venligsin-
det arabisk land.

IKKE TRUET

Jagtfalken var oprindelig ikke taget med
som sarlig truet art, men Danmark blev
fra international side anmodet om at
undersgge jagtfalkens situation. Den er
imidlertid ikke truet noget sted i sit natur-
lige udbredelsesomride, den er ikke
pavirket af miljggifte i de arktiske omra-

Jagtfalk. (Falco rusticolus)
Gyrfalcon
Gerfalken

der, og bestanden har ikke i de seneste 50
ar vaeret pavirket af stgrre drlige variatio-
ner, end hvad der er normalt som fglge af
fedetilgangen. Pa egnede biotoper i Cana-
da, Grgnland og Island, som jeg har kend-
skab til, er bestanden af jagtfalkepar mak-
simal.
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Videnskabsradet i Danmark har alligevel
anbefalet jagtfalken overfert til liste T i
konventionens fortegnelse over sarligt
truede arter. Videnskabsridet har oven i
kgbet vidst besked, da man forinden har
indhentet udtalelse fra ornitologisk eks-
perthold pa Zoologisk Museum. I udtalel-
sen bliver det udtrykkeligt frarddet, at
jagtfalken flyttes til konventionens liste
over truede arter. Hvis jagtfalken er med,
vil dette stride fundamentalt mod konven-
tionens and og ordlyd.

Videnskabsradet er tilsyneladende ogsa i
tvivl, men begrunder stillingtagen - pd
trods af konventionens bestemmelser -
sdledes: Det er Videnskabsradets indtryk,
at der fra visse lande, hvor jagtfalken er
overordeltlig eftertragtet is@r med hen-
blik pad falkejagt, undertiden har veret
udgvet en vis politisk pression mod lande,
som kunne levere jagtfalke. Sifremt jagt-
falke figurerer pd liste I, vil pression af
denne type langt sikrere kunne afvises af
de lande, som udsattes herfor.

Det er, siger Frank Wenzel, rene ord, der
utilslgret viser, at man gar stik mod kon-
ventionens &nd og ordlyd og er et faktisk
redskab for en bestemt lille interessefore-
ning, nemlig Dansk Ornitologisk Fore-
ning. Og det er en direkte han mod den
agtverdige og velmente Wasington-kon-
ventionen om beskyttelse af livstruede
arter.

Museumsdirektgr, dr. phil. Holm Joensen
har underskrevet Videnskabsradets erk-
leering, hvori den navnte politiske pressi-
on er anfert.

Da man ikke kan tro, forts@tter Frank
Wenzel, at Videnskabsridet er ude pé at
tale visse rabiate ornitologer efter mun-
den, md man udlede, at der er tale om
manipulation. jagtfalkens status Dblev
@ndret, ikke fordi arten er truet, men for-
di man vil modarbejde andre landes inter-
esse for falkejagt.

Det kan hzvdes, at falkonerer og jagtin-
teresserede vil indfange rovfugle i natu-
ren. Vel, men det sker ikke for at drzbe
og ¢delegge rovfuglene, men for at beva-
re og beskytte dem, erklerer Frank Wen-
zel, som slutter med at bemarke:
Wasington-konventionens formal i para-
graf I drejer sig om at beskytte sjeldne
arter mod udryddelse. I s& henseende er
det ogsd klart for enhver, at undertegnede
har arbejdet i bedste overenstemmelse
med konventionens and og ordlyd. Sam-
men med J. C. Tillisch - som gjorde den-
ne indsats for rovfuglenes fredning og
beskyttelse i Danmark gennem jagtlov-
givningen er der ikke nogen anden her i
landet, der i de seneste 20 ér tilnsermel-
sesvis har bidraget sd meget til rovfugle-
nes beskyttelse og talt deres sag.

Hvepsevdgerede i Tipperup Holme




ROVFUGLE YNGLER

- der er stor parringsaktivitet pa QDrnereservatet

n

Vandrefalke / Falco peregrinus / Peregrine Falcon / Wanderfalke
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RINGE KOSTER STORKE LIVET

Stop ringmerkningen, siger storke-ekspert

Af Kaj Robert Svendsen
Dyrevennen april 1987

En ringmerket stork letter fra reden pé et
hustag. Den er tung og starter fladt. Den
kommer til at rgre ved en telefonledning.
To ledningstrade griber fat i ringen over
hgjre fod. Storken gir »pd nesen« og
hanger i naeste nu vingebaskende ned fra
ledningen, fastgjort ved foden. Inden tili-
lende far rejst en stige, lykkes det den sto-
re fugl at slippe fri, tilsyneladende uskadt.
Det autentiske (vesttyske) eksempel kom-
binerer to menneskeskabte arsager til, at
storke kommer galt afsted - oftest uden at
slippe sd billigt. Den ene er luftledninger-
ne af mange slags, som gennemkrydser
bymiljé og landskab. For hver gang ti
storke dgr i Europa, dgr de syv ved at
komme i bergring med ledninger. Det kan
ogsa veere hegnet omkring en kreaturfold.
Den anden er aluminiums-ringen, som
ornitologer sztter om benet pd de fleste
storkeunger.

Farlige ringe
Herhjemme bliver alle unger i den sidste

halve snes reder ringmerket hvert ar. Rin-
gen barer et nummer og navnet pd Zoolo-

gisk Museum i Kgbenhavn. Ornitologerne.

er blevet kritiseret (4/89 s. 7: Lad dem
vere) ud fra en formodning om, at deres
klatren pd hustagene og handtering af
ungerne kan virke forstyrrende. Kritikken
er blevet tilbagevist som ubegrundet af
Dansk Ornitologisk Forening (1/85 s. 30).
Men selve ringen kan vere farlig. Med
den begrundelse gnsker en vesttysk stor-
ke-ekspert, dr. Reinhard Lohmer fra den
veterinzre hgjskole i Hannover, nu rin-
gmarkningen stoppet. Ringen kan for-
verre en paflyvning ved at hagte storken
fast, som i eksemplet ovenfor. Og den kan
»vokse ind« i benet, si (smertende?)
havelser og henfald af vaev satter storken
ud af spillet.

Reinhard Lohmer navner sammenlagt
over en halv snes selvoplevede tilfelde af
begge slags bare fra egnen omkring Han-
nover. Han ggr det i et kapitel i en nu

offentliggjort rapport fra et internationalt
storke-symposium i Walsrode (Weisstorch
- Status und Schutz, 472 s.).

Han har ikke meget tilovers for ornitolo-
ger, som med »forbavsende sikkerhed«
kalder ringmerkningen uskadelig. Man
skal ikke have beskaftiget sig l&enge med
ringmerkning af storke og med afl@sning
af ringene (i kikkert), fér man bliver klo-
gere, skriver han.

Brakkede ben

Som »fladstarter« og usikker svaveflyver
i blesevejr kommer storken hyppigt i
bergring med luftledninger, men ogsa
med indhegninger og kgretgjer i marken.
Resultatet kan ses som skrammer, havel-
ser, dbne sar og endog brud pa benene.
Beskadigelserne gér igen hos fugle med
og uden ring.

Men ringen kan forsterke kollisionsvirk-
ningen. Iser benbrud optrader hyppigere
hos ringstorke som tegn pd, at de har
hengt fast. Ringe, der er revet delvis op,
men endnu sidder pa storkens ben, vidner
om det samme. Direkte iagttagelser af
storke, som er hagtet fast ved ringen,
f.eks. i et pigtradshegn, er slet ikke sjald-
ne. Kun de heldigste kommer derfra, ofte
med kvestelser.

Hyppigere endnu er tryk- eller klemme-
skader, som »indgroede« ringe giver stor-
kens ben. De forekommer ved alle ringty-
per, og uanset hvor ringen er sat pa - over
eller under fodroden. Man kan eksempel-
vis forestille sig, at ringen kommer til at
sidde fast et bestemt sted, mens storken
ruger, og sé efterhanden forarsager havel-
ser. Sommetider bliver storke med »ind-
groet« ring fundet afkraftet.

Iseer hos 10-15-drige fugle, der er rin-
gmearket som unger, kan hele stykker af
ringen veare slidt vek foroven og forne-
den. Ogsé et vidnesbyrd om, at ringe og
ben »bearbejder« hinanden.
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150.000 maerkninger

Der er flere, overvejende menneskeskabte,
arsager til storkens tilbagegang: opdyrk-
ning af vadomrédder, luftledninger,
beskydning under trekket og overvintrin-
gen, forgiftning af greeshopper ved sprgjt-
ning i Afrika osv. I sammenligning her-
med kan ringmarkningens negative effekt
vaere beskeden. Men den lader sig stoppe
fra den ene dag til den naste, anfgrer
Reinhard Léhmer.

Der skal efter hans mening helt specielle
grunde til at fortsatte den i det nordvestli-
ge Europa, bl.a. Vesttyskland og Dan-
mark, som er blevet serlig hardt ramt
under den europaiske bestands halvering
de sidste 50 ar. Her har det betydning, at
hver eneste stork overlever.

Stork Langeben er ikke blot en af Europas
mest populere fugle, men ogsé den bedst
udforskede, i kraft af ringmerkning.
Mindst 150.000 europiske storke har

faet ring pd i értiernes lgb, deraf 70.000
vesttyske. Tilbagemeldingerne - ved fund
af kvastede og dgde fugle eller ring-
aflesning i kikkert - lgber helt op i 13%.
Et rekordagtigt hgjt tal, nar der sammen-
lignes med andre fuglearter.

Man har hgrt fra mindst 15.000 euro-
paiske ringstorke. Er det ikke nok? Tilba-
gemeldingerne er sd mange, at man aldrig
har faet dem analyseret til bunds. En sam-
menfattende undersggelse pé basis af dem
alle er aldrig lavet. Kan man overhovedet
forestille sig et »hul« i vor viden om stor-
kens levevis, som kan fyldes gennem ny
ringmerkning? Reinhard Lohmer mener
nej.

Han drager den konklusion, at videnska-
belige grunde n@ppe kan retferdigggre
fortsat merkning. Er den ved at blive et
mal i sig selv?

Aluminiums-ringen her er blevet bdret af en stork i 17 dr.
Den er revet delvis op (gverst th.) som tegn pd, at storken har
heengt fast ved ringen. Og bortslidning af metallet foroven og
forneden viser, at ring og ben har »arbejdet« mod hinanden.

(Foto: Dyrevennen 4/87)




Ornitologerne er ved at falde over hinanden, nar en ny fugl viser sig. -

Sjeeldne fugle far ikke fred

Ornitologer er aggressive

Af Kaj Robert Svendsen
Politik en 11. marts 1990

En citronvipstjert pa trek fra Sibirien slog
sig ned i en sgnderjysk hedemose for ikke
sd lenge siden. Den langhalede sméfugl,
gul som frugten, er en sjzlden gast her-
hjemme. To iagttagere med forbindelse til
Kgbenhavn identificerede den. Nyheden
spredtes som en Igbeild i ornitologiske
kredse. Inden for de n®rmeste dage blev
mosen invaderet af op mod 70 fuglekig-
gere fra hele landet, bevabnet med kik-
kerter, teleskoper og kameraer. I de fgl-
gende tre uger fulgte endnu mange flere i
et jevnt rykind, ingen har tal pa.

Lokale ornitologer, vant til at have stedet
for sig selv, var chokeret over kollegernes
hensynslgse optreeden. De myldrede frej-
digt frem uden for officielle stier i den
fredede mose med adgangsforbud. De
gennemtrawlede i timevis omréder, hvis
sdrbare vadefugle de holdt borte fra =g
og unger. De skulle se den citronvipstjert
her og nu. Afferen har, sammen med for-
tilfeelde, fgrt til interne opggr i ornitolo-
gernes forening. Er vi fuglebeskyttere
eller ej? Skal vi satte vor troverdighed
over styr? .
Og sé er det endda intet mod udenlandske
erfaringer. En flodsanger (ogsa fétallig
trekgest herhjemme) slog sig ned ved en
stump rgrskov i Norfolk i England. I det
par dage, den forsvindende lille, brunlige
fugl opholdt sig her, blev stedet hjemsggt
af mindst 1.000 ivrige iagttagere.

De trampede en rugmark ned, mens eje-
ren sd til. De fik adskillige rugende fasa-
ner og agerhgns til at opgive reden. TV
viste scener af folk, der slog lgs p hinan-
den for at komme frem i ferste rekke og
fa et glimt af sjeeldenheden.

I februar i fjor blev en amerikansk, gyl-
denvinget sanger blest med en storm over
Atlanten. Den havnede i et buskads pé en
parkeringsplads ved et supermarked i
Kent. En kender havde aldrig sd snart
artsbestemt den, fgr jungletrommerne
hidkaldte fuglekiggere i hurtige biler fra

det ganske land. Her var virkelig en gul-
drandet raritet. I tre dage var supermarke-
dets omgivelser ufremkommelige, mens
kikkertfolk, sammenlagt langt over 1.000,
jog det transatlantiske kre hid og did.
Fuglekiggeriet, hidtil kendt for ro og for-
dybelse, har is@r i det sidste tidr udviklet
en aggressiv fortrop af sjeldenheds-
»samlere«. Deres lidenskab er at f flest
mulige arter pid den nationale fugleliste
krydset af, efter at de har set dem ved
selvsyn. Og her er det ulige lettere at fa
sat kryds ved listens regelmessigt yng-
lende eller regelmassigt gennemtraekken-
de fugle end ved de mange mere tilfzldi-
ge gaester.

I Danmark - med 400 arter, hvoraf halv-
delen er fundet ynglende - findes en eks-
klusiv »Klub-300«. Dens endnu fa med-
lemmer har 300 eller flere krydser pé
listen. Men mange kandidater er pa vej.
En rammende, britisk betegnelse for den,
der »jager« sjeldne fugle, er twitcher. Det
betyder egentlig en, som fér trekninger i
ansigtet i nervgs forventning om, hvad
der vil ske. Med et lan fra musikindustri-
en taler man herhjemme om hitjeegere. De
er altid i beredskab. For nar den telefoni-
ske efterretningstjeneste melder om f.eks.
en sort ibis, en lattermage eller en storpi-
ber i denne eller hin kant af landet, er det
for sent.

Lidenskaben forener folk i mange erhverv
og pa alle sociale trin. Sigtet er at opleve
befrielsen ved at krydse endnu en sjzlden
fugl af - og blive hgj af fryd over at have
set den. Hvorpa det gelder den naste.
Traditionelle fuglekiggere interesserer sig
for fugles samspil med omgivelserne, gar
til bunds i enkelte arter, studerer bestemte
sider af fuglenes liv, som f.eks. deres
trek, eller gleder sig bare over, hvad der
dukker op. »Tabeligt tidsfordriv«, fnyser
nogle af dem i retning af hitjegerne. »De
gor hobbyen til vaerktgj for personlig pre-
stige«. Hvortil kan anfgres, at det jo
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egentlig gaelder mange andre sportsgre-
ne.

Alvorligere er hitjegernes lejlighedsvise
foragt for fugles velferd, naturens faerd-
selsregler og andres ejendomsret. Allere-
de ved deres fortravlede masseoptreden
de sereste steder ter de sig, for udenfors-
tdende at se, som folk med pip i laget -
og spreder dermed det indtryk, at det har
alle ornitologer. Hvor hitjegerne lurer,
kan det vere farligt for en sjalden fugl at
sette fod til jorden. Og har f.eks. en
landmand féet sine enemarker gennem-

trampet, kan man ikke fortznke hans
naboer i at prioritere naturgenopretning
med invitation til sjeldne fugle serdeles
lavt.

P4 den baggrund er ornitologiske fore-
ninger, hjemme og ude, ved at stramme
reglerne for god opfgrsel. Et af de nye
bud lyder: Du har ingen som helst pligt
til at fortzlle det til andre, hvis du opda-
ger noget sjeldent.

KONGE@RNE

Der har veeret stor succes med kongegrnene pa Qrnereservatet
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Truede dyr og falsk hjelp

Washington-konventionen er blevet til et magtmonopol for sakaldte
"naturvogtere", som misbruger konventionens bestemmelser om truede

dyrearter.

Midtpunkt, Morgenavisen Jyllands-Posten, 18. marts 1991

Af Frank Wenzel, leder af @rnereservatet i Bindslev

Med jevne mellemrum ser vi i aviserne
og i TV omtale af dyr, som er omfattet af
Washington-konventionen, og som myn-
dighederne fgrer kontrol med. Der er tale
om visse handelsrestriktioner, som skal
overholdes. I Danmark er det Skov- og
Naturstyrelsen, som star for administrati-
onen og f@rer kontrol med de anfgrte
arter.

Mange af disse dyr, der ofte er eksotiske
arter, indfanges i deres hjemlande af den
lokale befolkning, som i reglen har base-
ret deres eksistensgrundlag pa indsamling
fra naturen. Det er i vid udstr&kning fatti-
ge folk fra den tredje verden, som bliver
ramt af disse restriktioner.

De rige lande har mulighed for at pétvin-
ge fattige lande at foretage reguleringer
eller begrensninger i deres udnyttelse af
naturens ressourcer. Det praktiseres alle-
rede i vid udstreekning pa globalt plan.
Herhjemme ser vi lignende forhold, hvor
Miljgministeriet og Skov- og Naturstyrel-
sen er i en Igbende strid med grgnlandske
interesser. .
Hvor ofte ggr man sig egentlig klart, om
vi har nogen ret til at patvinge andre lan-
de vore synspunkter? Det er naturligvis
besnarende at henvise til naturen og de
vilde dyrs tarv, der betegnes som et faelles
verdensanligende, eksempelvis regnsko-
ven,

Det er dobbeltmoralsk, at restriktioner i
Washington-konventionen med handel af
vilde dyr gelder en lang reekke arter, som
lovligt kan bekempes igennem alminde-
lig jagt. Herhjemme gelder det bl.a. due-
hggen, og i Australien er det kakkaduen
osv. Endvidere er almindelig jagt pd man-
ge arter ikke mindst fugle godkendt og
accepteret af fredningsfolk og ornitologer.
De vilde dyr ma gerne jages og slas ihjel,
mener disse »naturvenner«, men ma ikke
optreede som folks keledyr eller i det hele
taget ggres til genstand for handel eller

opdreet, en grotesk situation, der direkte
er med til at devaluere naturens vilde dyr
og planter, og det skaber ikke respekt for
naturen, men derimod ligegyldighed.
Washington-konventionen er et levn fra
socialisternes velmagtsdage i tressernes
USA og Vesteuropa, hvor ogsd naturen
blev gjort til et drgmmebillede uden rin-
geste hensyn til virkeligheden. Was-
hington-konventionen er i dag et eksem-
pel pad en administration, der slas for sin
egen eksistensberettigelse, og i denne
kamp er de vilde dyr blevet et uund-
veerligt redskab.

Jeg har tidligere henvist til Washington-
konventionens fornuftige hensigt med at
tage vare pa de virkelig betrengte arters
overlevelse. Men nu er konventionen géet
hen og blevet et magtmonopol for
»sdkaldte naturvogtere«, som misbruger
konventionens bestemmelser.

Med dette udgangspunkt, at jordens vilde
dyr og planter er et felleseje, vil det vere
lige sd rimeligt, at andre lande, som vi
gerne vil diktere vore synspunkter, for-
langte, at vi fgrst selv hgrte op med at
forurene verdenshavene eller stoppede for
import af rastoffer fra regnskovsomrader.
Naturnydernes drgmmebillede af naturen,
som is@r er et fienomen, der er udbredt i
Vesteuropa og USA, har ikke noget at
gere med opretholdelse af et akut eksi-
stensgrundlag, men skabes hovedsagelig
af bybefolkningens behov for at nyde
naturen i fritiden.

De samme mennesker, som lever i de vel-
bjergede samfund, har opnédet denne luk-
sus pd bekostning af naturen. Ganske vist
gar »naturnyderne« i byerne ikke selv pa
jagt, men de har til gengaeld opfodringsfa-
brikker, hvor husdyrene lever en ussel til-
veerelse, for de slagtes.

Indgreb i naturens orden med fare for de
basale fgdekilder bliver gdelagt og alvor-
lige begraensninger af naturens ressourcer
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har de industrialiserede lande ansvaret for.
I denne sammenhzang er det absurd at tale
om nogle silkeaber og papeggjer, som
smugles fra det ene til det andet land - det
er en han mod naturen blot at nevne disse
eksempler.

Til sammenligning kan nevnes, at alene
Danmarks 500.000 katte hvert ar draber
mindst en million sangfugle, som er fredet.
Et endnu stgrre antal dyr og fugle drabes i
trafikken - og ved vores kyster omkommer
yderligere tusindevis af havfugle hvert ar
pa grund af olieudslip fra skibene.

Endelig er livsbetingelserne for mange
dyrearter og planter blevet forringet af vej-
og byudvikling, industri og meget effektiv
udnyttelse af landbrugsjorden.

Landene i Sydamerika og Afrika kunne
med god ret havde, at vores industriaffald
og olieforurening af havet @delegger
meget vigtige livsbetingelser, som globalt
set har mindst lige sd stor betydning som
regnskoven.

Ogsd den sterkt ggede fritidsaktivitet i
naturen er en alvorlig belastning, hvor isaer
naturorganisationerne har et stort medan-
svar.

Det har vist sig, at sjeldne fuglearters &g

og vilde planter ofte bliver stjalet efter, at
der er afholdt ekskursioner. Det er ogsé
ubetznksomt at opholde sig ved fuglenes
ynglesteder og ved deres tr&kposter. Der
er fremkommet dokumentation i Politiken
den 11. marts 1990, at sdkaldte »Hitjeege-
re« i Dansk Ornitologisk Forening pd hen-
synslgs vis nedtramper ynglepladser og
jager sjeldne fugle fra vid og sans, sd de
ofte dgr af stress.

Med hensyn til ringmarkning af de vilde
dyr med det paskud, at det tjener til viden-
skabelige undersggelser - kan man tale om
en modesag, som desverre indebarer store
lidelser for de dyr, som bliver udsat herfor.
Visse arter, bl.a. storken og den grgnland-
ske havgrn, er i forvejen sa godt undersggt,
at yderligere undersggelser er sd godt som
overflgdige og kan slet ikke retferdigggre,
at et stort antal storke og grne bliver lem-
lzestet under indfangning og markning.
Handel med truede arter kan overhovedet
ikke males i forhold til andre gdel®ggelser
i naturen, som der ikke ggres noget ved.
Det er blot en afledningsmangvre fra de
virkelige problemer, som tilsyneladende er
ulgselige.

Pigtradafspeerring omkring en havernerede pd Lolland 1980/81
Havgrnene kom efter en lang drreekke tilbage som ynglefugle 1il
Danmark. Gleeden over denne begivenhed fik imidlertid en tragisk
afsluming. Skoven og begetraeet, hvor grnene havde bygget deres
rede, blev overspandt med pigtradsafspeerringer for ar holde
interesserede pd afstand, men pigtraden var samtidig en dpdsfeel-
de for grnene.
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Vild romantik om vilde dyr og tamfugle

Vendsyssel Tidende, den 10. april 1991
Af forfatteren Knud Holst, Vrenstedvej 505, Vrensted

Det er yderst forstaeligt, at Frank Wenzel,
indehaver af @rnereservatet i Tuen (VT,
side 4, fredag den 5. april) gér i rette med
det treklgver - Dansk Naturfredningsfore-
ning, Dansk Ornitologisk Forening og
jagtforeningerne - der i fallesskab har
udformet et opleg til lovforslag om et
totalt forbud imod at holde sakaldt vilde
fugle i fangenskab. Herunder is@r rovfug-
le.

Hvad der ikke helt fremgar af Wenzels
indleg, men som har veret fremme sa
mange andre steder, er, at man i fuldt alvor
kraver, at de eksisterende rovfugle i reser-
vater (i »fangenskab«) skal aflives. F.eks.
Wenzels bergmte grne og alle de falke, der
ellers métte befinde sig i andre private
reservater. Tarnfalken har vearet nzvnt fle-
re gange.

Netop med hensyn til den er det jo et para-
doks, at den som art her i landet kun har
overlevet, fordi den si at sige fandt et fri-
sted - i fangenskab. Den kom i gode og
kyndige hender. Sa vidt jeg ved, uddgde
den i fri natur omkring 1976. Den dgde
dels af sult, dels af bortskydning.

Den var sé heldig at blive »fredet« af kyn-
dige opdreattere (ogsa de s udskzldte fal-
konérer, der ikke ma drive falkejagt med
dem i Danmark, for det er helt unaturligt.
En brutal middelalderlig skik - mens man
stadig godt méa drive klapjagt pa firbenede
»vilde« dyr i Danmark, for det hgrer til
vildtpleje!)

Jo, det gar vildt til.

Det paradoksale er, at tirnfalken ikke, ifgl-
ge forslaget, vil blive totalfredet, hvis den
vender tilbage til naturen. Den ma skydes!
Sd er vi lige vidt. Sa er der kun Dyrenes
Beskyttelse at hibe pa.

Det er historien om musvagerne om igen.
De var ved at forsvinde. De klarede selv
krisen, og s begyndte gevererne at knal-
de, legalt eller illegalt. Sandheden er, at de
traditionelle danske (nordiske) rovfugle
har haft en krank skebne i artier her i lan-
det. Netop fordi de var rovfugle. De fik
ikke lov til selv at regulere naturens orden
og tage de harekillinger, der alligevel skal

falde fra, eller de agerhgns, der var for
mange af, indtil det moderne landbrug
decimerede deres antal s meget, at de
dyreelskende jegere fik for lidt at ga efter.
Rovfugle har altid vearet en af de mest tru-
ede dyrearter i Danmark. Hgnsehgg og
duehgg var bgndernes fjender. Derfor blev
de lagt for had. Det gazlder faktisk alle
rovfugle i deres revierer i naturen. Derfor
blev de sjzldne.

Men nu skal disse »stolte fugle« veare frie!
Og folk, der har avlet nye bestande frem i
trygge og beskyttende omgivelser, inden
de allesammen uddgde, skal straffes. For
hvad? Jo-jo, for »indesparring af vilde
fugle«. Det er der jo overhovedet ikke tale
om. Tvartimod er det en paskgnnelsesvar-
dig indsats, disse idealistiske mennesker
har gjort, da ingen andre - heller ikke sta-
ten - gad ggre det. De skulle snarere belgn-
nes, ogsd af Naturfredningsfonden. For
artsbevarelse! Og artspleje. Endda for egen
regning.

I gvrigt er der ikke tale om »vilde fugle«.
De er ikke brutalt indfanget i forgérs og sat
i leenker, mens de skriger efter frihed. De
er avlede - og far den frihed, de overhove-
det kan fa. Og vil have. De er i meget gode
haender. Ikke moderhznder. Som de maske
ville veere udenfor.

Det er et sygt forslag. Det er undergraven-
de for al forstdelse for god dyrepleje og
praktiske (og entusiastiske) menneskers
fors@g pa at holde liv i noget storsldet, som
vi ellers ikke ville have omkring os.

Det famgse forslag er ikke kun menneske-
fijendsk. Det er dyrefjendsk. Wenzel har
lidt ret i, at det sommetider er for emsige
ornitologer, der forstyrrer den naturlige
biotop. Skammeligt nok, men jeg tror nok,
jeg vil holde mig lidt til den gamle sang:
»Jeg ved en lerkerrede, jeg siger ikke
hvor«. Ellers kommer der en cand.mag.
med hele holdet, og han er sikkert ornito-
log. S4 rgg den lerkerede. Og sikkert den
grnerede. Lad dem sidde pd deres udsigt-
sposter og telle trekfugle. Det er ikke sd
farligt. Men lad dem holde sig fra noget,
de ikke har sans for eller forstand pa.
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Havgrn (Haliaeetus albicilla)
"Margrethe" en dronning med et hvast blik

White-tailed Sea Eagle
"Margrethe" a queen with a keen eye

Seeadler
"Margrethe" ein Kéning mit durchbohrendem Blick
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Havprn (Haliaeetus albicilla)
"Jette" nyder den store horisont syd for Skagen

White-tailed Sea Eagle
"Jette" enjoys the wide horizon south of Skagen

Seeadler
“Jette" geniesst den weiten Horizont siidlich von Skagen
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Dansk Naturfredningsforening, som jeg
selv har veret lokal formand for langt til-
bage, er hoppet pa en limpind, hvor de
mest fanger sig selv. Jagtforeningerne vil
kun se nye byttedyr. Vi krydser fingre for,
at de ngdvendige rovfuglereservater over-

lever. Og at vi stadig kan komme i dem.
Til gleede for alle parter. Bade for fuglene,
deres mennesker og 0s.

Der er gjort en stor indsats, som bgr
paskgnnes, ikke fordgmmes.

Kvinde med falk pd hdnden. Korsstol i Lunds Domkirke fra ca. dr 1360

Woman with falcon on her hand. Choir stall from abour 1360 at Lunds Cathedral, Sweden

Frauengestalt mit einem Falken auf der Hand. Motiv von ca. 1360 aus Chorgestithl der Domkirche in Lund,
Schweden
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Det kan lyde sa kgnt, men der tales med to tunger og der er

Intet mindstemal for
argumenternes kvalitet

Weekendavisen 25. februar 1992
Af Leif Bledel

Pa et pressemgde sidste uge blev der ind-
ledt en kampagne imod handel med vilde
fugle. I en brochure forsikrer udgiverne at
de betragter fuglehold som »en spanden-
de hobby«, de vil bare anbefale fugle
avlet i fangenskab. Ingen fanatisme her.
Eller? Kampagnen er lanceret i felles-
skab af Dansk Ornitologisk Forening
(DOF) og Foreningen til Dyrenes Beskyt-
telse - og da »de grénne organisationer«
for et ar siden lavede udkast til den nye
jagtlov havde DOF faet indfgjet et forbud
mod hold af fugle som forekommer fritle-
vende i Europa. Efter kraftige protester
blev formuleringen modificeret, men var
den vedtaget skulle mennesker som havde
den slags fugle - kanariefugle fx - slippe
dem fri eller aflive dem.

Det er ikke ualmindeligt at milj@organisa-
tioner taler som de reve for de g®s. Gre-
enpeace og Verdensnaturfonden har ytret
stor forstdelse for grgnlendernes ret til at
drive szljagt - og samtidig antydet at
sympatien kan gé flgjten hvis ikke Grgn-
land tilslutter sig modstanderne imod
fangsten af smd hvaler i Nordnorge og
islendingenes beskedne hvalfangst. Del
og hersk, hedder teknikken, og de som
mdtte falde for de sgde ord kan sa senere
se hvad det ender med.

Kampagnen mod handel med vilde fugle
er tilrettelagt i samarbejde med udenland-
ske organisationer, og den sigter mod at
f4 EF-parlamentet til at foresla et forbud
geldende alle medlemslandene. Det vil
man have danskerne til at presse pa for,
ved at opfordre miljgministeren til at ga
ind for importforbud nér sagen rejses i EF
- folk behgver ikke selv udtrykke deres
mening, kampagnens pjece indeholder et
postkort med tekst som bare skal under-
skrives og indsendes.

Den teknik er brugt fgr til pavirkning af
EE. Og det er ikke kun den anvendte
form, og DOFs talen med to tunger der

minder om tidligere kampagner, som den
om szlungerne og en senere som skulle
hindre import af pelse af dyr, som kunne
vere fanget i fodfelder. Det er mest af alt
argumentationsformen.

Efter at have l®st pjecen og oververet
pressemgdet med hgjtidelige foredrag har
jeg ingen mening om rimeligheden af for-
budet. Jeg kender ikke de saglige argu-
menter for forbudet, hvis de findes.

Et sted i pjecen hedder det at »handel
med vilde fugle medfgrer at flere arter nu
betragtes som s@rdeles truede«, men det
underbygges ikke med konkrete oplysnin-
ger - og to linier hgjere oppe star endda:
»Der findes kun lidt viden om, hvilken
virkning fangst har pa de vilde fuglebe-
stande.« Ellers bestir pjecens tekst
nasten kun af pastande om groft dyrepla-
geri - fuglene dgr angiveligt som fluer
p.g.a. mishandling ved fangsten, opbeva-
ring sammentrengt i sma kasser i ulidelig
varme og med dérlig pasning pa vej til
eksportgren, uhygiejniske forhold hos
ham som medfgrer dgdelige sygdomme,
transport til Europa ofte uden vand og
foder osv., osv. Foredragene ved presse-
mgdet var efter samme model.

Det lyder omtrent som en beskrivelse af
nazisternes transport af jgder til udryddel-
seslejre. Det fik mig til at spgrge pad pres-
semgdet om det er verdens dummeste
mennesker som er engageret i handlen
med de vilde fugle, for det md vere en
skreekkelig darlig forretning ikke at holde
liv i dem. Man svarede mig at det slet
ikke var dumme mennesker, men de var
nok uvidende. I de samme lande er man
dog ellers indsigtsfulde nok til at embal-
lere sydfrugter nesten i vat for at de ikke
skal gdelegges under transporten.

En del grgnne organisationer synes ikke
at kende noget lavmal for kvaliteten af
den propaganda de bruger for at f4 pzne
mennesker med pé deres galej.
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Kongegin (Aquila chrysaeetos)

Golden Eagle

Steinadler
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Kongegrn (Aquila chrysaeetos)
"Volga". Laeg meerke til de drabelige kiger, som den folder sammen for den varsomt legger sig over sine @g

Golden Eagle
"Volga", Take note of the deadly claws which it folds together before gently laying over its eggs

Steinadler
Der Steinadler "Volga". Beachten Sie die tidlichen Krallen, die zusammengefaltet werden, ehe sich der Adler behutsam auf sein Gelege niederldsst
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En fugl i handen...

BT 8. juli 1992
Af Mogens Berendt

Hjemme har jeg en dben voliere i haven
(en voliere er et sted, hvor man holder
fugle) og den er aben, fordi det faktisk er
haven selv. I Igbet af et dr har jeg talt op
til 24 arter, der besgger den lille have i
Hellerup, inklusive méagerne. Der er ogsd
flagspaetter og skovskader.

Andre mennesker har indhegnede volie-
rer, smukt beplantet og sommetider enor-
me. Her holder de fugle, for det meste
tropefugle, fra kolibrier til ara-papeggjer.
Det er et sjovt og mildt folkefzrd, disse
fugleholdere. For det ma man veare for at
holde af fugle. Ca. 5.500 af dem er orga-
niseret i landsorganisationen Danske Fug-
leforeninger, og mange af dem opdrzatter
eksotiske fugle pd et nzrmest videnska-
beligt plan.

Nu er de ved at blive lagt for had af
Dansk Ornitologisk Forening og Forenin-
gen til Dyrenes Beskyttelse, som iverk-
satte en kampagne mod fugleholderne og
oversvgmmede miljgminister Per Stig
Mgller med postkort. En effektiv og kost-
bar kampagne - ikke ulig den, som Gre-
enpeace @delagde grgnlendernes sal-
fangst med - og senere matte undskylde.
De er gdet sa vidt som at forlange, at de
fugleholdere, der holder europiske fugle
(og opdrztter dem), skal slippe dem lgs
eller aflive dem. Morsomt forslag al den
stund hundreder millioner trekfugle hvert
ar fanges og spises i Frankrig, Italien og -
verst af alt - Malta. Boykot Malta som

turiststed af netop den arsag! De myrder
alle vore trekfugle dernede...
Fugleholderne ved udmerket, at ikke al
handel med eksotiske fugle er under kon-
trol. Mange dgr under indfangst og trans-
port - og de fleste luftfartsselskaber naeg-
ter nu at transportere fuglene rundt i ver-
den. Det ggr bare ondt verre. Sa er det
mere eller mindre ukvalificerede selska-
ber, der transporterer dem, uden garanti
for mad, vand og luft, og med meget l&n-
gere flyvetid.

Ornitologerne pastér, at én ud af ti dgr,
men det er der ligesd lidt beleg for som
med de grgnlandske szler. Til gengald
prgver fugleholderne at fa EF til at ind-
fore faste regler for, hvor megen plads
hver fugl skal have under transporten. I
stedet for - som EF-kommissionen arbej-
der med - at forbyde al import til Europa.
Nu er de danske jegere gaet ind i en
besynderlig forlovelse med Dansk Ornito-
logisk Forening. Jeegerne og kratluskerne
hader ellers hinanden til daglig, men den
ny jagtlov har forenet dem. Noget for
noget. Hvis ornitologerne kan fa ram pa
fugleholderne, si kan jeegerne fa lov til at
plaffe de érlige 700.000 halvtamme fasa-
ner ned i sesonen - og hvad der ellers
madtte komme forbi frokostjegerne. Det er
synd for fugleholderne. De har forstand
pa fugle.

Nyudklwkket kongeprneunge i hind
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Falkonerer redder fugle

Aalborg Stiftstidende 30. august 1992

Frank Wenzel, leder af @rnereservatet i Bindslev, reagerer pa en artikel i

avisen sidste sgndag. Han skriver bl.a.:

Aalborg Stiftstidende har sgndag 23.
august bragt en artikel fra Louis Illum
Honore omhandlende tyveri af rovfugles
@&g og unger i udlandet. Dette bruges af
Dansk Ornitologisk Forening som argu-
mentation for gget kontrol af rovfuglehold
i Danmark.

Heaftet* skal tage sig ud som et videnska-
beligt og lgdigt arbejde. Bl.a. henvises til
kildeliste og sdkaldt officiel dokumentati-
on. Den ansvarshavende redaktgr Christian
Hjorth, skoleinspektgr og formand for fug-
leforeningen skriver i sit forord, at han
haber pa serigsitet og saglighed i debatten
- det forholder sig dog ganske anderledes.
Manipulationen ses bl.a. i afsnittet »2.
Uddrag af relevante love og andet centralt
kildemateriale«, i hvilket Jonna Odgaard
godt nok citerer relevante love, men ggr
det ufuldstendigt og derved fuldstendig
far fordrejet virkeligheden. Det er helt cen-
tralt for debatten at forstd, at falkonerer og
opdrzttere af rovfugle ikke er interessere-
de i at have vilde fugle, men udelukkende
besk®ftiger sig med individer, som er
opformeret hos mennesker. Der er saledes
tale om efterkommere af fugle, som tidli-
gere blev reddet fra jagt og udryddelse.
Det er denne sammenblanding med vilde
fugle og opdret som Dansk Ornitologisk
Forening skrupellgs anvender som pressi-
onsmiddel i deres propaganda vel vidende,
at langt de fleste ikke har nogen forudsat-
ninger for at vurdere de relevante love og
bestemmelser.

Dansk Ornitologisk Forening vil i offent-
lighedens lys gerne fremirede som landets
ekspertise og vere fuglevidenskabens tale-
T@r.

Sagens kerne er, at der er tale om en inter-
essekonflikt mellem ornitologer og falko-
nerer. Misundelsen over, at falkonererne
nyder stor respekt og anerkendelse hos
myndighederne samt den megen opmzrk-
somhed i medierne for den indsats falko-
nererne ggr for at tale rovfuglenes sag og
give oplysning om dem, har fiet ornitolo-
gerne til at rase.

Det er almindelig kendt, at det er falkone-
rerne vi kan takke for, at rovfuglebestande-
ne i verden er ved at komme sig, efter at de
har veret tet pd udryddelse, bl.a. som fgl-
ge af jagt og ornitologernes lidenskab for
indsamling af @®g af sjeldne arter. - Van-
drefalkebestanden i Sverige er siledes
forgget med 30 pct. i de senere ar, og i
England og Tyskland er falkebestanden
fordoblet de seneste 10 &r netop med de
arter, som er s@rligt populare hos falkone-
rer. Det bekrafter, at i de lande, hvor der er
mange falkonerer og hvor jagt med rovfug-
le er tilladt, er bestandene i fremgang som
falge af falkonerernes uds@tningsprogram-
mer.

Det er endvidere tankevaekkende, at ornito-
logernes ledere for at bekrige falkonererne
har givet jegerne udvidet jagttid pa bl.a.
hjelen og de vilde ges, der kommer pé
treek over Danmark fra det hgje nord. Dis-
se fugle kan nu nedskydes i tusindvis med
DOF’s og andre sakaldte grgnne organisa-
tioners godkendelse, medens folk, der ver-
ner og plejer deres fugle og oven i kgbet
far dem til at yngle, skal s@ttes i gabestok
og mistenkeligggres.

*) Heeftet: DOFs sdkaldte "hvidbog" "Rovfugle i fangenskab" blev udgivet i juni 1992 for

at skade @rnereservatet og falkonererne.
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Kontakt mellem mennesker og fugle
Nyt indleg i striden om fugle i1 fangenskab

Politiken 11. september 1992

Af Jens Chr. Jensenius, Klostergade 70, Arhus:

.Formanden for Dansk Ornitolog Fore-
ning (DOF), Christian Hjort, vil gerne
beskytte @grnene mod menneskene, og
angriber i sit indleg den 3. september
dem, som holder rovfugle, og her specielt
Frank Wenzel og hans grnereservat. DOF
gnsker en ny vildtforvaltningslov, som
forbyder rovfuglehold. Grundholdningen
synes at vere, at det er nedvardigende
for grne og falke at vaere i tet kontakt
med mennesker. Disse stolte fugle skal
vaere menneskesky., Kun tdlmodige orni-
tologer med kraftige kikkerter skal kunne
opnd den oplevelse, det er at se disse sto-
re, flotte fugle udfolde sig. Det er selvfgl-
gelig absurd at diskutere om fuglene er
stolte. Er en trane majestatisk? Er torsken
stoltere end silden? Et er sikkert: Det er
en utrolig oplevelse at komme tet pa dis-
se imponerende skabninger, og en sadan
oplevelse har Frank Wenzel givet et
meget stort antal almindelige mennesker.
Vi selv, voksne som bgrn, og alle (n&sten
alle) vore sommerhusgaster har veret
begejstrede for besgget i @rnereservatet.
Kun nogle enkelte (ornitologer) har fglt,
at de ikke kunne tillade sig at tage derhen.

De har méske endog haft blandede fglel-
ser, ndr enkelte af grnene pé deres flyve-
ture er kommet t®t pd sommerhuset.
Selvom fuglene unazgteligt var flotte,
rimede synet af dem jo ikke si godt med
beskyldningerne for fangenskab og mis-
rggt, og desuden var det jo si ikke rigtige
vilde grne.

For almindelige mennesker, som holder
af bade mennesker og dyr, og altsd ogsé
fugle, synes det havet over enhver tvivl,
at Frank Wenzel ggr alt hvad der er
muligt for at give sine fugle de bedste for-
hold. Hans glede over arbejdet med
rovfuglene gennemsyrer hans foredrag og
opvisning. Kontakten mellem menneske
og fugl virker bestemt ikke foragtelig, nar
man stdende ude pd marken oplever
Frank Wenzel kalde pa en ¢grn, som sidder
i en tretop langt borte, ser fuglen lette og
i brede sving nerme sig for sd midt i
menneskevrimlen at lande pa opdreatte-
rens arm. Eneste problem den eftermid-
dag var, at den »stolte« fugl lod sig jagte
rundt af en skade, som ville have det kgd,
der var beregnet for grnen. Ornitologen
ville maske havde, at dette netop er et

Frank Wenzel pd besgg | kongegrnereden




resultat af menneskets depraverende ind-
flydelse. En kollega af mig, stipendiat
Arne Willy Jensen, som er ivrig jeger,
gik en eftermiddag en tur pa stranden ved
Vesterhavet og mgdte her Frank Wenzels
datter pd hest. Han snakkede lidt med
hende og sagde, at det der med at hun
kunne tilkalde sin grn, det troede han
ligegodt ikke pd. Hun lagde da hovedet
tilbage, udstgdte et seregent skrig og lidt
efter kom den kampestore fugl til syne i
et styrtdyk, som afsluttedes i en spektaku-
ler landing pd pigens udstrakte arm.
Stakkels fugl. Velsagtens udtryk for
forkvaklet moderbinding.

DOF ha&vder, at rovfuglehold er til skade
for rovfuglebestanden. Det er en tilsyne-
ladende ganske uvidenskabelig péstand.
For uindviede forekommer den absurd.
Men nir man sd i denne argumentation
inddrager et par unge tabelige isleendin-
ges forspg pd ulovlig udsmugling af
islandske falke, md vi andre ikke-frelste

fa indtryk af, at sagligheden ingen betyd-
ning har, nar det drejer sig om noget si
helligt, som at forhindre kontakt mellem
mennesker og de dyr, som Vor Herre har
bestemt skal veare vilde.

Det synes tillige at veere felt, at @rnere-
servatet ogsd har et kommercielt aspekt.
Denne opfattelse unddrager sig selvsagt
saglig diskussion. Jeg har med glede
betalt entre for at tage mine bgrn med en
tur i zoologisk have, og er glad for at det
offentlige yder tilskud. Det koster ogsa
penge at drive @rnereservatet. Mange
penge, tror jeg, for det ser ud til, at der
ggres meget for at dyrene skal befinde sig
godt. Og det generer mig ikke, hvis der
ogsa skulle blive en pan skilling tilovers
for den familie, der mig bekendt driver
stedet uden nogen form for offentligt til-
skud. Det ma have veret et langt og sejt
arbejde fgr det kom si langt som til at
(Drnereservatet blev en af Vendsyssels sto-
re turistattraktioner.

Pernille med vandrefalk
i en af @rnereservatets forevisninger

Morten med kongegrnen "Odin" klar til flyvedemonstration




Sammenrotning

Jegerforbundet ville ofre den lille gruppe falkonerer for at behage ornito-

logerne

Sagligheden sejrede

Weekendavisen 9. oktober 1992
Af Leif Bledel mener

Ministre elsker at organisationerne i enig-
hed tilslutter sig et lovforslag. Jeg husker
en landbrugsministers faste omkved:
»Hvis landbrugets organisationer er eni-
ge...«, ja sé kunne de nermest fi det med
ham som de ville. Méske den pageldende
minister spekulerede i at enigheden pa det
tidspunkt var umulig - men der er under
alle omstzndigheder noget saligt ved at
slippe for alt bgvlet med de organisatio-
ner, som er utilfredse med et resultat.
Derfor har det ikke set alt for godt ud for
de danske falkonerer. De har hidtil kun
kunnet drive jagt med deres falke nar de
undtagelsesvis fik dispensation, men under
forberedelserne til den nye jagtlov er de
organisationer som har sade i Vildtforvalt-
ningsradet - og dermed har haft et meget
stort ord at skulle have sagt - enedes om at
forbudet skal vere totalt.
Naturfredningsforeningen og Friluftsradet

har ikke stgrre indsigt i falkejagt, sa det
var de to andre medlemmer af radet,
Ornitologisk Forening og Jegerforbundet,
som var afggrende. Af dem havde ornito-
logerne en meget fast mening: Det skulle
simpelthen overhovedet ikke vere tilladt
at holde falke og andre rovfugle i fangen-
skab.

Jeg ved ikke om det var et gammelt og
meget personligt had til Frank Wenzel og
hans grnereservat som betingede Ornito-
logisk Forenings standpunkt, men det var
i hvert fald det had som pregede ornito-
logforeningens voldsomme propaganda
for det. Der var indleg i alle mulige blade
med angreb pd ham, og man hyrede en
journalist til at skrive en pjece imod
Rovfugle i Fangenskab - der igvrigt ikke
er, skal vi sige til det yderste pracis med
kendsgerninger. Man har forresten ogsé
ansat en miljgkonsulent, en titel der dak-

Havgrneungen "Margrethe” pa 10 drs dagen, for @rnereservatets
start, den 8.juni 1990,
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ker over, at manden er ansat til pa fuldtid
at propagandere for organisationens syns-
punkter.

Jeg skal ikke kunne sige hvad Jegerfor-
bundets ledelse i sit hjerte mente om jagt
med falke, den har aldrig betroet mig det.
Men med et ganske godt kendskab til man-
ge jegeres holdning kan jeg ikke tro man
virkelig har vearet modstandere. Jagten
med falk er en sport som er enormt meget
mere krevende end jagt med bgsse, og den
er fuld af skgnhed. Den jagt - som endda
ikke kender til anskydninger - kan en
jeger ikke veere imod, vel egentlig kun
nzre beundring for.

Jamen, hvorfor da? Jo, Jeegerforbundet var
ivrig efter at na til forstaelse med Ornitolo-
gisk Forening. Man vidste hvor sterkt for-
eningens fglelsesladede propaganda virke-
de, og frygtede at den i det lange lgb kun-
ne ggre jagt grundigt upopuler, maske
umulig. Desuden havde jegerne jo ting de
meget gerne ville have igennem i en ny
jagtlov, men som ornitologerne var imod.

I sidan en situation indgar organisationer
kompromisser, hvad der er fornuftigt og
regulaert nok. Men nogle af kompromisser-
ne er handler hvor trediepart betaler prisen.
Det mé& veare derfor Jegerforbundet gik
med til at fastholde forbudet mod falkejagt

Vandrerfalk med bytte

og gere det absolut. Herregud, der findes
kun en snes falkonerer i Danmark, skulle
man ikke ofre dem ndr der kunne opnds
fine resultater for Danmarks godt 150.000
almindelige jegere?

Det er svert at bebrejde organisationers
forhandlere at de optreeder pd den made.
Men det er ubehageligt at overvare. Og
komplottet, det kan jo nasten ikke undgé
at lykkes.

Det kunne det dog alligevel. Forleden sag-
de miljgminister Per Stig Mgller at der i
hans forslag til ny jagtlov vil std, at det er
tilladt at drive falkejagt. Der vil ogsa sta, at
kun falke opdrettet i fangenskab mé
anvendes. Dermed tages der hensyn til
ornitologernes pastéede frygt for at tilla-
delsen vil fgre til plyndring af rovfuglere-
der for unger og g - en bekymring som
igvrigt er kurigs ved at de folk som samler
pd sjeldne ®g, fx rovfugles, ikke sjeldent
herer hjemme hos naturfrederne og ornito-
logerne.

Per Stig Mgller skal nok fa ballade for sin
afggrelse, hvad han naturligvis ved. S&
meget mere tilfredsstillende er det at han
har ladet sagligheden ga forud for renke-
magernes enighed.

Vandrerfalk ser sig om
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Diskret fuglejagt

Manipulation i lovdebat

Politiken 29. oktober 1992

Af Povl Jgrgensen, Danske Fugleforeningers Frednings- og Miljgudvalg,

Dansk Ornitologisk Forening (DOF), der
i hovedtreekkene har stéet for indholdet til
det netop fremsatte forslag til ny lov om
Jagt- og Vildtforvaltning (fremsat i Folke-
tinget d. 7. oktober), har i gjeblikket
meget travlt med at forsgge at manipulere
med meningsdannere og beslutningstage-
re.

Oprindeligt havde DOF g@nsket, at alt
opdrat af fuglearter, der ogsa har deres
udbredelse i Danmark, skulle forbydes,
og alle fuglene lukkes ud eller aflives!
Foreningen havde ironisk nok lavet en
slags forlovelse med de danske jagtfore-
ninger, og derfor skulle forbuddet natur-
ligvis ikke gzlde »skydefugle«, dvs. fasa-
ner, agerhgns og @nder, der opdrattes
med henblik pa udsatning og afskydning!
Besindige dyrevernsfolk fik imidlertid
»fuglevennerne« overtalt til at droppe for-
slaget om aflivning af de mange tusinde
fugle, men foreningen arbejder stadig
iherdigt pa at befri fuglene fra »fengsler-
ne«, som ornitologerne ynder at kalde
fugleopdrztternes store flyvevolierer.

Det netop fremsatte forslag til Jagt- og
Vildtforvaltning opererer nu med, at
nuverende opdraettere kan beholde de
fugle, som de og deres fortids opdretter-
kolleger har opdreattet i over 100 ar. Men
de ma ikke forere, bytte eller szlge
opdraettet til venner og bekendte. Selv
folk, der ikke kender til fugleopdraet, ma
kunne se det afsindige i et sadant forslag!

Danske Fugleforeningers Landsorganisa-
tion, der teller henved 6000 medlemmer,
er tilhengere af rene linier, nar det geelder
opdrat af bide eksotiske og europziske
fuglearter.

Vi vaerner selv om sjeldne og udryddel-
sestruede arter, og ggr alt for at opdratte
de arter, som vi selv har i vores varetegt.
Derfor er det naturligvis sarligt irriteren-
de, nar DOF snart hver anden dag udsen-
der meddelelser om ulovlig falkefangst,
ulovlige fuglehold osv. Gamle travere gér
igen og igen, og fa fjer bliver til hgns!
Man kan ikke lade vere med at spgrge
sig selv, hvorfor ornitologerne aldrig
omtaler de tusindvis af rovfugle, som
jegerne arligt ulovligt nedlegger. Hvil-
ken betydning har en historie om to falke-
unger pa transit igennem Danmark i for-
hold til en arlig nedskydning af mange
mange rovfugle i Danmark. Vildtbiolo-
gisk Station pa Kalg orienterer ind i mel-
lem i »Vildtorientering« om bl.a. glenter,
for at fa jegerne til at holde op med at
nedlzegge dem.

Er det ikke underligt, at private fugleop-
dreettere, der i deres fritid gar og sysler
med en levende og interessant hobby, skal
legges for had af nogle »fuglevennerc,
der samtidig synes, at jegervennerne
naturligvis skal have lov at holde deres
fasaner, agerhgns og @nder i fred. Sé l&n-
ge den varer...
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Falkejagt er tettest pd naturen

Berlinske Tidende 12. november 1992
Af Edith Wenzel, leder af Fredensborg Falkonergérd

Berlingske Tidende bragte 4. november et
leeserbrev med titlen »Falkejagt er mode-
bydelig dyrekamp« af Knud Flensted fra
Dansk Ornitologisk Forening (DOF).
Som det er typisk for DOF, vildleder
Knud Flensted med usandheder. Han
postulerer fx, at der ikke har varet drevet
falkejagt i Danmark siden 1803. Fakta er,
at der indtil jagtlovsrevisionen i 1967
jevnligt har veret drevet falkejagt i Dan-
mark. Ogsd efter 1967 har der i flere
tilfelde veret afholdt falkejagt (efter
dispensation). Fx gennemfgrtes der i mid-
ten af 80’erne et szrdeles vellykket pro-
jekt i Aalborg Lufthavn med at holde fug-
le veek fra start- og landingsbanerne med
falke.

Jagt med falke er den jagtform, hvor men-
nesket n@rmer sig naturens pramisser
allermest. Jagten er uden stgj, blyforure-
ning samt fgrst og fremmest uden
anskydning. Desuden gives byttedyret en
meget fair chance i modsatning til, hvad
der er tilfzldet med almindelig jagt. Fal-
ken er heller ikke til fare for sine omgi-
velser, som tilfeeldet er med skydevében.
Jagtformen er udbredt og anbefalet i langt
de fleste lande og stgttes af den internati-

onale jagtorganisation FACE, ligesom’

WWF International anerkender falkejagt
som en legitim jagtform. Ogsd danske
jegere stgttede falkejagt, indtil man ind-
gik forlig med DOF af frygt for restriktio-
ner pa anden jagt. Falkoneri er anerkendt
i EF’s Fuglebeskyttelsesdirektiv, Europa-
ridets Bernkonvention samt Paris-kon-
ventionen. Med falkejagt undgér man at
drive rov pé naturen.

Flensted hzvder videre, at rovfugle ikke
egner sig til hold i fangenskab. Dette er
igen forkert. Som det vil vare Flensted
bekendt, har kompetente myndigheder
efter ornitologers talrige politianmeldel-
ser om dyremishandling m.v. gang pa
gang udtalt anerkendelse for den méde,
falkonerer holder deres fugle pd. Det
Veterinere Sundhedsrdd under Land-
brugsministeriet har sdledes efter et besgg
pd Fredensborg Falkonergird udtalt:
»Fuglene opholder sig i store, velindrette-
de volierer med gode muligheder for
motion og adgang til le. Opvisningen
efterlod indtryk af et godt og tillidsfuldt
samarbejde mellem fuglene og deres eje-
re. Det forhold, at rovfugle i fangenskab
treenes i at udvikle og vedligeholde deres
naturlige jagtinstinkt pd den méde, som
blev demonstreret ved besgget, er efter
Rédets opfattelse positivt, idet alternativet
ville veere en stillesiddende, stimulusfat-
tig tilverelse. Rédet finder siledes ikke,
at den virksomhed, der foregér pa Falko-
nergérden, rummer dyrevaernsmassigt
betenkelige forhold«.

Vendingen »modbydelig dyrekamp« er
den sidste krampagtige propaganda fra
DOF, efter at alle tidligere postulater er
blevet klart afvist. Begrebet er vildleden-
de, da falkejagt foregar frit som i naturen
og ikke en kamp som i romerske arenaer.
Skal Danmark leve op til sit ry som et af
de mest miljgrigtige lande i verden, vil
det klede den nye jagtlov, at man genind-
forer en jagtform, der etisk set kommer
teettest pa naturens love.
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Adel jagt med falke

Morgenavisen Jyllands-Posten 6. december 1992

Af Jens Klitsgaard, dyrlege

Da jeg 22.11. i Jyllands-Posten lzste
DOF’s (Dansk Ornitologisk Forenings)
bestyrelsesmedlem, Hans Meltofts lzser-
brev, hvori han sammenlignede falkejagt
med hanekamp, maitte jeg undre mig.
Mage til usaglig og ringe gennemtankt
sammenligning skal man lede l@enge efter.
Man mé virkelig hbe, at H.M.’s brev var
led i DOF’s anti-falke-propaganda og
ikke et udtryk for en vurdering af realite-
ter.

Jeg er ikke falkoner og ejer ikke rovfugle.
Mit arbejde med rovfugle indskranker sig
til, pd mit dyrehospital, at behandle ind-
bragte, syge og tilskadekomne rovfugle.
Efter endt behandling af iser ungfugle,
som mdske er forulykket pa deres aller-
fgrste flyvetur, har jeg ikke altid selv tur-
det vurdere, om disse fugle, efter endt
behandling har veeret i stand til selv at sl
deres bytte. De skulle jo ngdig dg af sult
efter genudsetning.

Jeg har derfor, i nogle tilfeelde, kontaktet
falkonererne, som uden tvivl har den
hgjeste ekspertise pd omradet her i landet.
Jeg har hver gang oplevet stor imgdekom-
menhed og s®rdeles fin behandling af
fuglene hos falkonererne, som efter endt
trening og vurdering af fuglene, har sat
disse ud i friheden igen pa egnede steder,

Vandrefalke
(Falco peregrinus)
Peregrine falcon
Wanderfalke

Frank Wenzel gjorde opmeerksom pd, at
de gronlandske vandrefalke ikke var

beskyttet mod jagt - og det forte til fred- %
ning.

Frank Wenzel drew attention to the fact *
thar the Greenland peregrine falcon -
was not protected against hunting - and " i
that led to protection.

Frank Wenzel machte darauf aufimerk-
sam, dass der grinlindische Wander-

falke nicht von der Jagd ausgenommen
war, was dazu fiihrte, dass auch dieser
Falke unter Naturschutz gestellt wurde.

f.eks. i adale med mange mosegrise.
Falkejagt er en 1000 & gammel tradition,
ogsd her i landet, den kendes nasten
overalt 1 verden og praktiseres i nasten
alle EF-lande, is@r England og Tyskland.
Det er, efter min mening, den adleste
form for jagt, som findes. Mere fair og
etisk fin jagtform findes ikke - og de frie
falke slér jo byttet utallige gange hver dag
i Danmark.

Jeg fatter ikke DOF’s konstante udfald
mod falkonerer, og ikke mindst mod
Frank Wenzel, ejeren af grnereservatet i
Tuen (en kempe turistattraktion).

Som dyrlzge kender jeg den gode og sag-
lige behandling, som fuglene i @grnereser-
vatet far, og man ma beundre reservatets
yngleresultater. @rnereservatet er, som
falkonererne, under tilsyn af landets
kredsdyrleger.

Det er en storsldet oplevelse at se reserva-
tets grne og falke boltre sig i den frie
natur hgjt oppe under skyerne. Og som
jeg hgrte en tilskuer sige: Hvis grnene
ikke holder af at veere her, s kunne de jo
blot flyve bort!

Jeg vil minde H.M. og DOF om det gode,
gamle engelske ordsprog: If you can't
beat them - join them - for bade I og fal-
konererne holder jo af fuglene.




Pa hvis premisser diskuterer vi rovfuglehold?

"Fugle", 2/93

Af Per Bomholt, Rovfuglegruppen i D.O.F.

I sidste nummer af DOF-nyt skriver Hans
Erik Jgrgensen under overskriften “Bom-
holts rovfugletanker”, at jeg betragter
rovfugleforskningen i Danmark med rin-
geagt. Det var ikke det indtryk jeg fik af
mine kammerater i rovfuglegruppen, da
vi aftholdt arsmgde i november, hvor for-
fatteren glimrede ved sit fraver.

Skulle jeg beklikke det overvagningspro-
jekt, jeg selv med nogle fi medlemmer af
gruppen fra Jylland startede i 1976, og
hvis resultater Hans Erik Jgrgensen fik
overdraget af gruppen til at skrive en rap-
port om rovfuglene i Danmark? Det er
selvfglgelig det rene sludder.

Sagen er, at vi er uenige om, hvordan vi
far rovfuglene tilbage til Danmark. For
mig er det et spgrgsmal om mél og mid-
ler. Hans Erik Jgrgensen skriver, at det
skal vere pd naturens premisser. Jeg
mener, begrebet naturens pramisser er
udefinerligt, og jeg er tilh@nger af udsat-
ning for at sette farten op. Og hvis Brask

Thomsen ville give pengene til et havgr-
neprojekt, kunne man for min skyld godt
kalde den for Brask Thomsens @rn. Der
er sa mange fugle, der barer tilsvarende
navne, DOF accepterer en vis manipulati-
on. Vinterens rovfuglefodring er ikke at
ggre det pd naturens premisser. Det er
kun graderne, der skiller os. Sammen
med Kjeld Hansen startede jeg som
hovedbestyrelsesmedlem i DOF fugleple-
jestationer for at forhindre, at tilskade-
komne fugle ikke bare kom i pleje hos
folk, der bagefter af uvidenhed satte dem
ud til den visse d@d. Jeg ved godt, at der
er folk i DOF, som ikke bryder sig om at
hgre, at vi her drog nytte af erfaringer om
veterinere forhold og genoptrening, ind-
hgstet af amerikanske og engelske falko-
nerer. Her i marts méned stod vi igen med
en nedskudt glente, som heldigvis kan
genudsattes, fordi vi nu har viden fra
udlandet. Skulle vi have ladet naturen ga
sin gang?




Kongeprn (aquila chrysaeetos)

Golden Eagle

Steinadler
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Duehgg (Accipiter gentilis)
Goshawk

Habicht
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Og sa lige nogle faktuelle korrekti-
oner til Fugle 1/93:

I notitsen “DNA-test af duehgg” (s. 15)
star der, at “der kun findes 250 par due-
hgge tilbage i England”. Nej, sandheden
er, at der atter findes 250 par duehgge i
England. Duehggen var nemlig totalt
udryddet tidligere i dette arhundrede. De
nuverende engelske duehgge er alle
efterkommere af fugle, som britiske fal-
konerer ulovligt udsatte i 1970’erne og
senere.

I artiklen “Norsk vern mod redergvere”
(s. 14) stir der, at Norge har “en internati-
onal forpligtelse til at beskytte de 200-
500 par jagtfalke, som endnu findes”.
Som eneste danske deltager i den sidste

*- .

.

Duehpg med unge

skandinaviske rovfuglekongres, hvor jeg
havde indleg om Rovfugleovervagnings-
projektet og mit eget Glenteprojekt, erfa-
rede jeg, at Havgrn, Vandrefalk og Jagt-
falk tordner frem i Norge. S& faunakrimi-
nalitet sisom @g- og ungetyveri har ikke
forhindret bestandsfremgang. De virkeli-
ge problemer for rovfuglebestanden er
derimod nedskydning af voksne yngle-
dygtige individer. Det sker illegalt og
legalt f.eks. pd vore hjemlige flyvestatio-
ner. Der skal produceres mange unger, fgr
en enkelt af dem nar frem til den yngle-
dygtige alder. Det er mod dette problem,
der skal swttes ind, hvis DOF mener
noget med at ville veerne rovfuglene.




Duehggen lider for urfuglen
Falkonerer reddede rovfuglene, da staten vil udrydde dem, siger Frank

Wenzel

Arhus Stiftstidende 2. marts 1993
Af Knud Esmann

Jagtloven skal revideres i ar. Falkonérerne
havde hébet pa at fa lov til at drive jagt
med deres fugle, men regeringsskiftet
betyder formentlig, at det nuvarende for-
bud opretholdes.

Med tv-udsendelsen "Fuglekrigen" i
DR/TV i aften, ggres der forsgg pd at
give debatten nye medievingeslag. Nogle
af optagelserne kommer fra @rnereserva-
tet ved Tuen i Vendsyssel, hvorfra Frank
Wenzel fra tid til anden mé forsvare sig
mod ornitologernes angreb.

Argumenterer for rovfuglenes sag

Eksperten, der i 1957 debuterede som for-
fatter med "Musvagereden i Skoven", har
aldrig vendt den anden kind til overfor de
mange angreb, han og andre falkonére er
blevet udsat for.Han argumenterede for
rovfuglenes sag, lenge for de blev til et
modefenomen i et politisk-ideologisk
slagsmal.

- Vi fik de fgrste rovfugle fra en Jugosla-
visk naturpark, siger Frank Wenzel. Det
var ikke sveert. Man mé huske pd, at man
mange steder i verden - ogsa i Skandinav-
ien - tidligere udryddede rovfugle. Man
betalte prezemie for det. Helt op til 1970
har man i Norge drebt dem i uhyggelige
meangder.

TR

Duehog pd rede

Den norske stat betalte, hvis man afleve-
rede de afskdrne fgdder af en grn. Alene i
Norge har man i perioden 1928-1970
betalt premie for drab pd over 5000
havgrne. Man skgd dem, fangede dem i
sakse og lagde gift ud til dem.

Den bestand af rovfugle, falkonérer i dag
opererer med, er efterkommere af fugle,
der skulle have veret udryddet. De har
derfor ikke en pind at ggre med vilde
bestande. Vi har reddet dem og burde
have anerkendelse for det i stedet for at
blive udsat for misteenkeligggrelse.

Vagen og hggen

Skytter i Norge og Danmark meddelte
mig i sin tid, at enten blev de fangne fugle
aflivet og solgt til konservatorer, eller
ogsi kunne vi hente dem for en halvtred-
ser. Det er historie nu, men selv i dag
giver Skov- og Naturstyrelsen i strid med
natrubeskyttelsen tilladelse til at skyde
duehggen pa vore urfuglereservater.

Man afliver hvert ar mellem 40 og 50
pragtfulde store duehgge, som hgrer
hjemme i den danske natur. Duehggen
skal bgde for, at vi har gdelagt landskabet
for urfuglen.

Wenzel peger pd, at der hele tiden traekker
nye duehgge ind i det omrédde, hvor de




Jagtfalk (Falco rusticolus)

Gyrfalcon

Gerfalken
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Jagtfalk (Falco rusticolus)
"Sultana" har sat sig til ro efter en lang flyvetur ud over havet

Gyrfalcon
"Sultana" sits having a rest after a long flight over the sea

Gerfalken
"Sultana"” ruht sich aus nach einem langen Flug iiber da Meer
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bekempes. Nér den eksisterende bestand
er vak bliver der jo plads til nye, og det
vil sige, at det er en evighedsdgdsmaski-
ne, staten har sat i gang.

Musvégen volder ingen skade

Wenzel ggr videre opmerksom pd, at
danske jegere hvert ar nedlegger mange
musvéger pd et ofte urimeligt grundlag.
Musvéigen med den lette, spinkle krop og
de smi fgdder er komplet uegnet til at
jage fasaner.

Han synes, det er vanvittigt at betragte
musvigen som skadevoldende vildt, fordi
den méske er en belastning for fasankyl-
lingel til udsetning. Musvagens foretruk-
ne mad er mus, krybdvr eller mosegrise.

- Men fejltagelserne fortseetter i det hele
taget, siger Wenzel, der fra sin drengetid
har veret fascineret af rovfuglene. I fjor
blev der i Norge givet tilladelse til at
udrydde et ynglende kongegrnepar. Uhyr-
ligt. Selv pa Island, hvor den fornemste af
alle rovfugle, jagtfalken lever vil bgnder-
ne have lov til at skyde den.

Wenzel legger afstand til alle pastande
om, at det skulle vere falkonererne, der
er en trussel mod vilde rovfugle. Han
kender godt de enkelte historier om folk,
der tror, de kan tjene formuer og derfor
sgger at smugle fugle over grenserne.

- Falkonerer hugger ikke rovfugle fra
naturen, siger Wenzel. Man kan imidler-
tid ikke forhindre, at enkelte mennesker
forgriber sig pd naturen, lige sd lidt som
man kan sette en stopper for alle bank-
kup. Med péastanden om at rovfugle
omsettes til en pris, der kan sammenlig-
nes med den, en guldbarre opndr, er man
med til at animere svage sjele til overg-
reb.

Et egentlig illegalt marked eksisterer
ikke. En vandrefalk kan kgbes for mindre
end det, en racehundehvalp koster. Der er
i forvejen en overproduktion af rovfugle
hos opdretterne. Hvorfor i al verden skul-
le vi, falkonerer ogfeller opdrettere i
naturen stjzle fugle, vi selv setter ud.

Det er let at tage til Tyskland for hos en
opdretter at kgbe en skotgjsaske med fal-

kezg og fi dem udruget. Det er et fantasi-
foster, at der skulle eksistere en mafia
med rovfuglesalg som speciale. Fuglene
er fgrst noget vaerd, nar de er trenede,
men det er jo det samme med jagthunde.
Den hvalp, der kgbes for 4000-5000 kro-
ner, er let fire gange sd meget verd, nar
den er afrettet og har taget fgrstepramie
pa en markprgve.

Mange hevder, at rovfugle er
komplet uegnede til at leve

i fangenskab?

- Jeg tvivler pd, at der findes vilde dyr,
der bedre end rovfuglene er egnet til at
holdes af mennesker. De sma burfugle,
folk holder i tusindevis, har f.eks. et vold-
somt aktivitetsbehov. De lever af insekter
og har derfor et hurtigt stofskifte. De skal
vere i uafbrudt bevagelse.

En rovfugl kan derimod sidde stille fra
morgen til aften. Den bruger hgjst 20-30
minutter om dagen til at jage. Fuglehold
er et spgrgsmal om viden, og folk skal
naturligvis ikke have lov til at holde
rovfugle, uden at de har en baggrund for
det. Det siges, at de skal vere i besiddelse
af en sarlig stolthed, men findes der
noget mere stolt end en hane i en hgnse-
gérd - og hvad er der sket med den?

For mig er det chokerende, at folk holder
store hunde i sma lejligheder nasten dgg-
net rundt. Hos en falkoner skal en falk
have et hus pi stgrrelse med en carport.
Hvorfor er der ikke et mindstemadl for,
hvordan man mé holde hunde?

Appel til Auken

Kritikken af falkonererne og forsgget pé
at hindre en naturlig jagtform, der hver-
ken forurener naturen eller belaster
bestandene, er vredet ud af alle proportio-
ner. Vi er jo klar til at gennemfgre den
arvelighedstest, der kan bekrefte, at vi
kun anvender fugle, som er opdreattet i
fangenskab.

Jeg haber, at miljgminister Svend Auken
vil lade sig pavirke af en saglig argumen-
tation og ikke af magtfulde organisatio-
ners lobbyarbejde.
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Fugle krigen

Magtfulde grgnne organisationer har de seneste ar markeret sig kraftigt pa
alle omrader i miljgdebatten - og ikke altid med lige fine midler, mener
Jens Frobenius, der er journalist i Danmarks Radios P1 og har kigget pa

spillet i kulissen

Det Fri Aktuelt 17. april 1993
Af Jens Frobenius

Det hele startede med "Det Grgnne Jagt-
lovsforlig" i februar 1991 hvor formand-
ene for Danske Jegere, Danmarks Nalur-
fredningsforening og Dansk Ornitologisk
Forening satte sig sammen for at indga
kompromis i forbindelse med den kom-
mende revision af Jagt- og Vildtforvalt-
ningsloven.

Forholdet mellem j®gere og ornitologer
havde lenge veret darligt, og jegerne var
derfor interesseret i at komme til for-
stielse med deres hdardeste kritikere,
inden det gik helt galt.

Danmarks Naturfredningsforening var
med dels i kraft af sin stgrrelse, dels fordi
man er dygtige til at forhandle og som
sadan udgjorde et stabiliserende element.
Ornitologernes mearkesager var fgrst og
fremmest en generel forbedring af de vil-
de fugles levevilkar gennem etablering af
flere fuglebeskyttelsesomréder, forkortel-
se af jagtperioderne, forbud mod visse
jagtformer m.v. For det andet et generelt
forbud mod fuglehold. »Fugle skal ikke

sidde i fengsel«, som foreningen udtrykte,

det. Tredje merkesag var - gennem et
totalforbud - at fa afsluttet 25 érs fugle-
krig mod iser Frank Wenzel fra @rnere-
servatet og en lille snes rovfugleholdere.

[ forslaget blev de generelle gnsker for-
muleret bredt og yderst rimeligt, og de to
sidste merkesager sdledes: Alle euro-
peiske trek- og ynglefugle, der befinder
sig i fangenskab, skal s@ttes fri i naturen
eller aflives.

Man skelnede ikke om fuglene opholdt
sig 1 zoologiske haver, dyreparker eller
hos private fuglevenner. De fugle, man
métte holde fremover, var fortrinsvis de
sdkaldte »skydefugle« - altsd agerhgns,
@nder og fasaner, der opdrattes med hen-
blik pd uds@tning til jagtformal i naturen.
Forslaget faldt som en bombe blandt lan-
dets 10.000 organiserede fugleholdere, og
vakte bdde vrede og afsky. Hvorfor,

spurgte man, skal det vere ftilladt at
opdrette og udsaette hundredtusindvis af
fugle, alene med jagtfomal for gje - mens
mennesker, der passer og plejer deres fug-
le af ren og sker interesse ikke lengere
skal have mulighed for det?

Mere besindige folk fra den zoologiske
verden advarede om, at udsatning af fan-
genskabsfugle - der i flere generationer
havde levet under beskyttede forhold hos
mennesker - var uetisk og ville vere ren
og sker dyremishandling. Man pegede
endvidere pa det urimelige i at aflive sun-
de og raske dyr, der blev holdt pa en dyre-
vernsmeassig forsvarlig méde.

Forslaget rejste ogsd en rakke praktiske
spergsmél. Hvem skulle foretage den
npdvendige indberetning og registrering
af de omkring 70.000 fugle, der blev
bergrt af forslaget. Hvem ville patage sig
at foretage aflivningen, og hvad skulle
man stille op med fugleholdere, der ikke
uden videre ville se pd, deres hobby eller
keledyr blev aflivet eller sluppet ud til
den visse dgd i naturen.

Ornitologerne blev ved deres. Hvis man
vlle ondet til livs, matte man - hvor ube-
hageligt det end var - bryde fangenskab-
skeden een gang for alle. Og hvad
rovfuglene angik, intensiverede man kam-
pagnen, og pastod at danske rovfuglehol-
dere var infiltreret af personer med for-
bindelse til en "international fuglemafia",
ansvarlig for omfattende redeplyndringer,
og handel med »arabiske oliesheiker«, der
skulle veere villige til at betale »hvad som
helst« for de eftertragtede fugle.

Ville man beskytte de vilde bestande, var
forudsetningen at landets lovgivere greb
ind og forbgd enhver form for hold af
rovfugle.

Men inden vi gér videre - sa lad os lige
sld fast, at vilkdrene i naturen er sd bar-
ske, at godt 60 procent af alle rovfugleun-
ger omkommer inden for det fgrste levedr.
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Dertil kan vi legge, at danske jegere
nedlegger omkring 1.000 rovfugle hvert
ar. Hvis vi antager, jegerne i de gvrige
EF-lande er lige sa darlige til at skille
byttedyr fra fredede rovfugle, ma det
frygtes, at der bliver nedlagt omkring
15.000 rovfugle om éaret i det europaiske
luftrum. Eller sagt pa en anden méde: Det
antal fugle der stj®les i naturen er - hvor
forkasteligt det end métte forekomme -
nermest ubetydeligt i forhold til det antal,
der omkommer det fgrste levedr eller ned-
legges under jagt. Rovfuglenes stgrste
fjende er fortsat de europ®iske jegere.
Det er nonsens, at den virkelige trussel
kommer fra en lille hdndfuld falkonerer
og et grnereservat, som alt i alt kun har
omkring 200 rovfugle hos sig under kon-
trol af bade politi og veterinzre myndig-
heder.

Sidanne argumenter fik imidlertid kun
ornitologeme til at tage endnu skarpere
metoder i anvendelse: I juni méned 91
modtog politimesteren i Frederikshavn en
anmeldelse for dyremishandlig og van-
rggt mod @rnereservatet i Bindslev.
Anmeldelsen var foretaget af en tidligere
redaktgr af foreningens fgrste medlems-
blad. Feltornitologen. Som aktuel doku-
mentation var vedlagt et farvefoto af blg-
dende grnefgdder, og af en billedtekst
fremgik, at der var tale om @rne fra @rne-
reservatet, der i desperation over deres
indesperring sad og hakkede fgdderne til
blods!

Sagen fik stor omtale i landspressen, men
blev efterfglgende afvist som »abenbar
grundlgs«. Det fremgik af politirapporten,
at der ikke var fundet anledning til nogen
bemearkninger vedrgrende dyrenes sund-
hedstilstand, og at der ikke var fundet
tegn pa stereotype bevagelser eller ska-
der pa fuglenes fgdder.

Ornitologerne valgte at fortie dette, og
forsggte i stedet at overtale Folketinget til
at lukke @rnereservatet. I deres medlems-
blad "Fugle", skrev man sommeren igen-
nem en reekke artikler om rovfugle og kri-
minalitet under overskrifter som »Flyven-
de skatte« og »Stjalne rovfugle, millioner
pd spil« - hvor man fortalte, at det kan
betale sig at jage rovfugle, og at man for
fi timers arbejde kan tjene svimlende
summer. Op til 120.000 dollars stykket,
havdede man.

Prisansettelser i den stgrrelsesorden er

fuldkommen harrejsende og beklageligvis
kun inspirere lykkejegere og sma-
kriminelle til ogsé at forsgge sig som fal-
ketyve. Hvem husker ikke de to isl@ndin-
ge, der for kort tid siden blev grebet pd
fersk gerning i et forsgg pa at smugle to
islandske jagtfalkeunger gennem Dan-
mark. Lykkejegerne - der i gvrigt var for
berusede til at kunne afhgres ved anhol-
delsen tilstod efterfglgende, at de havde
forventninger om at kunne selge fuglene
pa det illegale tyske marked for mindst
100.000 kroner stykket.

Man fortsatte uanfagtet kampagnen mod
fugleholderne aret ud, trods den kends-
gerning at ingen dansk rovfugleholder pa
noget tidspunkt er dgmt - eller bare tiltalt
for overtraedelse af lovgivningen.

I tilfeelde af modsigelser henviste forenin-
gen bare til forhold i udlandet, der er
sveere at kontrollere. F.eks. havdede man
om det svenske Projekt Pilgrimsfalk - der
har bragt Vandrefalken tilbage som yngle-
fugl i store dele af Sydnorge og Sverige -
at unger der var »sat kunstigt ud« ikke var
i stand til at blande sig med de vilde fug-
le, men sad ulykkelige og ensomme tilba-
ge pé redekanten. Men det passede bare
ikke! Pa det tidspunkt stammede omkring
30 procent af de fugle, der indgik i yngle-
par, fra Projekt Pilgrimsfalk.

Men pastod videre, "at DNA analyser
havde bevist, at 90 procent af alle fangen-
skabsfugle i Tyskland var stjalet i natu-
ren”. Men fortalte ikke, at DNA-metoden
i Tyskland netop bruges i tilfeelde af
begrundet mistanke. At udnavne en
sadan politisag til "alment landsresultat”
er fuldkommen misvisende.

For nylig har man sd havdet, "at DNA-
analyser har vist at 75 procent af alle fan-
genskabsfugle i Tyskland er stjdlet i natu-
ren". Men forklarer ikke det overraskende
fald pé 15 procent over en periode pa kun
to ar. I hvad der ellers skulle vere lige til.
"Det almene landsresultat" er ren fiktion,
hvad internationale eksperter for lzngst
har papeget. De er endda géet sd vidt, at
de har betegnet ornitologernes kampagne
som ekstremistisk. Tyske myndigheder
skgnner, at det antal rovfugle, der er stjé-
let i naturen, ligger omkring 2.000 styk-
ker - fordelt over en periode pd ti dr. Og
man kender ikke til sager med udgangs-
punkt i Danmark.

I efterdret 1991 blev de grgnne organisati-
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oners forslag behandlet i Vildforvalt-
ningsradet - statens uvildige radgiver i
sadanne sager. Her foreslog man fglgen-
de: Alle danske fugle, der befinder sig i
fangenskab, skal i lgbet af en tredrig peri-
ode enten settes fri i naturen eller afleve-
res til opbevaring i en af fire statsstgttede
zoologiske haver.

Man havde fortsat friholdt de sdkaldte
skydefugle, og visse andre arter, hvorfor
det samlede antal fugle bergrt af forslaget
kom ned pd omkring 40.000. Desverre
havde man glemt at tage de Zoologiske
Haver i ed. De var - rent ud sagt- forfer-
dede.

I det gamle fuglehus i Kgbenhavns Zoo-
logiske Have - Europas dejligste by-zoo-
logiske have - havde man 275 enkeltindi-
vider. Hvor skulle man ggre af de tusind-
vis af fugle, som radet mente man skulle
tage sig af. Ville det ikke - spurgte man-
vare mere rimeligt, at lade fuglene blive
hos de mennesker, der i forvejen havde
gjort sig den ulejlighed at kgbe dem, og
som havde bade tid og lyst til at tage sig
af dem.

I dag ligger sagen pé Folketingets bord, i
form af et fornuftigt og velafbalanceret
forslag udarbejdet af tidligere miljgmini-
ster Per Stig Mgller, men som lgbet er
kegrt bag lukkede dgre i de grgnne organi-
sationer, er tingene ganske svare at gen-
neskue.

For naturligvis har ornitologerne ret til at
kempe for deres synspunkt om »at fugle
ikke skal sidde i fengsel«, det er kun
deres metoder, der ikke er tiltalende. Den
store skurk i spillet er imidlertid de dan-
ske jegere, der har misbrugt ornitologer-
nes manglende erfaring i at fgre forhand-
linger pa topplan.

Det fremgik af et offentligt mgde kort
efter vedtagelsen af »det grgnne jagtlovs-
forlig", hvor to formand - ornitologernes
Christian Hjorth og jegernes Kristian
Raunkjer drgftede, hvem der fik mest ud
af forliget. Da de havde rost hinanden en
times tid, sagde Christian Raunkjer, at
det historiske, gensidige og forpligtende
samarbejde mellem jegere og ornitologer
skulle fastholdes og forsterkes, og at det -
med de resultater, der var néet - ville vare
utenkeligt engang 1 fremtiden at se
Dansk Ornitologisk Forening bag et for-
slag om yderligere begraensing eller ind-
fgrelse af totalforbud mod jagt i Dan-
mark.

Sagt p4 en anden made: Ved at fokusere
pa 200 rovfugle forpassede Dansk Ornito-
logisk Forening dette drhundredes histori-
ske chance for at fa indfgrt begreensninger
i jagten péd de 30 millioner fugle - der de
naste ti ir - skal nedlegges her i landet
for at imgdekomme jagtindustriens umet-
telige krav om byttedyr.

Duehpg
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Fuglekrigen igen!

Det Fri Aktuelt, april 1993
Af Jens Frobenius

Det var nogle spagfaerdige pip, der kom
fra ornitologernes formand Christian
Hjorth, som kommentar til min kronik om
Fuglekrigen, hvor jeg pastod: At ved at
fokusere pd 200 rovfugle forpassede
Dansk Ornitologisk Forening dette arhun-
dredes historiske chance for at fa lagt
begraensninger i jagten pi de 30 millioner
fugle, der skal nedlzgges her i landet de
naste 10 ar.

I sin ngd angriber han mig for ensidighed
- og prgver at undga det konkrete nemlig
- Dansk Ornitologisk Forenings usmage-
lige kampagnemetoder i forbindelse med
vedtagelsen af den ny Lov om Jagt og
Vildtforvaltning.

Det er rigtigt, jeg i tidens lgb har produ-
ceret mange udsendelser om miljgproble-
mer og miljgpolitik bredt set. Og det er
rigtigt, jeg ikke ville drgmme om at kgbe
sdkaldt "grgnne organisationers" pastande
eller forslag pa forhédnd.

Tvert imod har jeg konstateret, at Dan-
marks Naturfredningsforening, Greeenpe-
ace og Dansk Ornitologisk Forening den
ene gang efter den anden markedsfgrer
forenklede, tvivlsomme og sterkt fglel-
sesladede problemstillinger pd en made -
der tilsyneladende alene tager sigte pd at
@¢ge medlems tilgangen og sikre de heraf
fglgende forbedrede muligheder for at
finansiere fremtidige kampagner overfor
offentlighed og lovgivere.

Det skal vel ogsa tilfgjes, at iser een
udsendelse har vakt ornitologernes mis-
hag. Resten har de tilsyneladende lert at
leve med. Men tilbage til sagen:

Ved at indga det fortumlede og gensidigt
forpligtende "kgkkenbordsforlig" sd tid-
ligt - blokerede ornitologerne i virkelig-
heden for en dybtgdende samfundsdebat
omkring hele problemstillingen.

P4 det tidspunkt - i 1991 - var den almin-
delige interesse og indignation over de

arlige massenedskydninger i naturen pi
sit hgjeste - og havde I ikke haft sd travlt
med Jeres "Fugle mé ikke sidde i feng-
sel" - kampagne, ville man uden tvivl
have veret i stand til at presse jegerne
langt mere end tilfzldet blev. Med andre
ord:

Ved at kgre lovrevisionen bag lukkede
dgre - forst i de grgnne organisationer, og
senere i Vildtforvaltningsradet - forhin-
drede T dybest set, at alle fik lejlighed til
at drgfte, hvordan vore naturresourcer bgr
forvaltes i fremtiden.

Det man har fiet gennemfgrt- er ornito-
logformanden naturligvis tvunget til at
vere tilfreds med. Men erlig talt - det er
ren discount i forhold til de store proble-
mer - tusmgrkejagt, skamskydninger, jagt-
periodens lengde etc.

Men jeg er glad for, formanden i forhold
til de mange tal i sagen om rovfugle, er
ved at nzerme sig jorden overflade. Dansk
Ornitologisk Forening pastod for et &r
siden, at DNA-analyser havde vist, at
90% af alle privatejede rovfugle i Tysk-
land var stjélet i naturen. Senere blev det
75%. Og i dag siger formanden, at tallet
er 16.500 ud af 25.000. Det giver efter
min regnemaskine ngjagtig 66%. Men
forudsztningerne i formandens udsagn er
stadigveak forkert.

DNA-analyser bruges i Tyskland kun i
tilfelde af bekreftet mistanke. At udnav-
ne et resultat 1 en politisag til "alment
landsresultat" er direkte misvisende, og
under alle omstendigheder lagt fra de
2000 stykker fordelt over en tidrig perio-
de, som adskillige - herunder ogsa tyske
myndigheder - hevder er det mest kor-
rekte tal.

Med hensyn til priserne pa rovfugle er
formanden ogsd blevet til at snakke med.
Fra de over 100.000 kroner, som med-
lemsbladet Fugle lover et falketyveri kan
indbringe diverse smékriminelle og lyk-
kejegerne, er formanden nu kommet ned
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pa 20-30.000 kroner. Men sandheden er
forsat - at prisen pd en fuldt lovlig van-
drefalk - med alle ngdvendige papirer og
attester - ogsd i Danmark er 3.500 kr. for
en han, og omkring det dobbelte for en
hun. Og det er i grove trek - Christian
Hjorth - hvad en hundehvalp eller et jag-
tgever koster.

Med hensyn til de 40.000 fangenskabs-

fugle, der i givet fald ville vere blevet
bergrt af Vildtforvaltningsradts forslag -
om frisetning eller aflevering til de zoo-
logiske haver efter en tredrig periode -
kunne man méske godt vere kommet ned
pa 20.000. Men det ville forudsette, at
fugleholderne frivilligt forhindrede fugle-
ne i at formere sig. Altsd - at man ville
sette hannerne i et bur, og hunnerne i et
andet.

FALKONERT

Dansk Ornitologisk For-
ening gir voldsomt i ret-
te med danske rovfugle-
opdrzttere.

Vi ved, at disse umenne-
sker fgrst klipper fugle-
nes klger af og giver
dem en asbest-hatte
over hovedet. Dernzst
stekkes vingerne, fugle-
ne plukkes og anbringes
i bure, der er mindre end
selve dyrene, mens fjere-
ne ulovligt udsmugles til
den sicilianske mafia af
islandske kurerer. Senere
ristes fuglene over svag
ild og serveres i skarp
sovs som rituelt méltid
under sorte messer som
potensforsterker, hvis de
da ikke...

Vi overvejer at bringe
fortseettelsen senere...

FALKONERT

Dansk Ornitologisk For-
ening bringer fortsettel-
sen:

...De ryger direkte i gry-
den med fuld fjerdragt.
Det er afslgret, at seerligt
lange og glansfulde
svingfjer plukkes af de
levende fugle og anven-
des som piberensere af
bgdlerrie, ligesom fugle-
ne ofte henges, brendes,
stenges og endevendes.
Saerligt udvalgte fugle
forsynes med tradlgs ser-
vostyring og ledes vilje-
lgse ind over omrider
med radioaktivt affald,
hvor...

Vi overvejer at bringe
fortseettelsen senere...

Kilde: ATS - At Teenke Sig Politiken, september 1992

FALKONERT
Foreningen  fastholder
vedblivende:

de gir en grum
skebne i mgde. Atter
andre af de smukke, vil-
de fugle sendes inteta-
nende afsted mod sarligt
opsatte panserruder,
hvorefter de ngdtgrftigt
trepaneres med hjernery-
stelse uden bedgvelse.
De ikke-momsregistrere-
de entréindtegter fra et
sddant show gr direkte
ind pa opdretternes kon-
ti i Lichtensstein, og
anvendes til videre...
ATS  afslutter hermed
offentligggrelsen af den
ornitologiske  rapport.
Alle eventuelle henven-
delser kan fremover ske
til Vort Tillegs fuglere-
daktion. Der kan risike-
res ventetid, der forsgdes
med flg. pausesignal: Et
langstrakt, gentaget klii-
e fulgt af et rommende
drrrr-pfff og et kort pip,
hvorefter De fdr en
anden medarbejder i
rgret
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Auken nedlagt
Andrede i jagtlovsforslag efter pres

Politiken 30. april - 1993 - DEBAT
Af Niels Tgttrup, jurist og falkoner

Den tidligere miljgminister Per Stig Mgl-
ler foreslog i efterdret 92 i forbindelse
med den daverende regerings lovforslag
om jagt og vildtforvaltning et afbalance-
ret forslag, om at falkejagt skulle tillades.
Da lovforslaget var til 2. behandling i tirs-
dags havde Svend Auken fiet gennemt-
rumfet, at falkejagt skal forbydes uden
dispensationsmulighed.

Falkejagtsspgrgsmalet

har veret det mest omtalte i det sidste
halve 4r i Folketingets Miljpudvalg og
essensen i sagen er, at ca. 10 falkonerer i
Danmark med i alt 20 rovfugle skulle til-
lades at fange i alt ca. 200 jagtbare styk-
ker vildt om dret - altsd; gennemsnit 20
stk. vildt pr. falkoner. Til sammenligning
skal oplyses, at 150.000 danske jegere
skyder ca. 3 millioner stk. vildt om &ret.
herunder lovligt flere hundrede rovfugle.
Magtfulde organisationers renkespil har
pa trods af uhgrte metoder vundet gehgr
hos Svend Auken. De danske falkonerer
er blevet ofre for en storstilet handel mel-
lem jegerforbundet og Dansk Ornitolo-
gisk Forening (DOF).

Den nyligt vedtagne dyrevernslov har
som sit hovedformél, at dyr skal holdes
pa en sadan made, at deres naturlige
behov tilgodeses i videst muligt omfang.
Med Svend Aukens lovforslag fratages
falkene deres naturlige behov oven i
kgbet uden begrundelse. - Det er alminde-
ligt anerkendt verden over, at ingen har
gjort mere for de vilde rovfugle end fal-
konererne. Derfor er der ogsd kommet
naesten 200 breve fra verdens fgrende
rovfugleeksperter til den danske regering,
som indtreengende beder om at falkejagt
ma blive lovliggjort. Ikke mindst af hen-
syn til falkene og rovfugleforskningen.
Arbejdet med at hjelpe svage og tilskade-
komne rovfugle tilbage til naturen ham-
mes ogsd af forbudet mod falkejagt.

Personligt havde jeg ventet mig meget af
den visionzre og szrdeles velbegavede
Svend Auken som miljgminister og havde
ikke drgmt om, at han ville @ndre den
uhyre kompetente Per Stig Mgllers afba-
lancerede forslag. - Skuffelsen over at den
rgde trdd i den grgnne regering abenbart
bl.a. gér ud p4, at forbyde den mest gko-
logiske og fineste af alle jagtformer er pé
den baggrund sd meget desto stgrre.
Betyder Svend Aukens holdning mon. at
det nu skal forbydes folk at lade deres
katte fange mus i kgkkenet eller lukke
deres katte ud i haven, hvor de jagter bl.a.
smafugle. Danske tamkatte skgnnes at
fange mange tusinde sméfugle om aret.
Svend Aukens eneste argument mod fal-
kejagt er, at det ikke skal vere tilladt at
vore falke af lyst fanger i alt ca. 200 stk.
vildt om aret. Hvorledes kan dette argu-
ment f& mening, ndr danske jegere hvert
ar skyder ca. 3 mio. stykker vildt af lyst?
Sagen er et skoleeksempel pa, at organi-
sationer pa trods af uhyrlige metoder og
mistenkeligggrelse kan fa det som de vil
med socialdemokratiske ministre. - Men
hvordan kan de sma midterpartier gd med
til det?

Kan det virkelig accepteres i et demokra-
ti, at en fritidsinteresse forbydes uden
saglig begrundelse?

Det skal i denne forbindelse understreges,
at falkejagt er tilladt i det gvrige EF og
den gvrige verden.

Vildtforvaltningsradet der er statens
hovedriadgiver i jagtspgrgsmal har sam-
stemmende erkleret, at falkejagt er en
sober jagtform.

Danmark kan derfor bryste sig af at vaere
et af de eneste lande i verden, hvor det er
forbudt at lade falkene opfere sig natur-
ligt.
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Miljgstaten Danmark

Leder i Morgenavisen Jyllands-Posten 14. februar 1993

SIDSTE S@NDAG fortalte vi en utrolig
historie om en mand, der ville ggre natu-
ren en tjeneste. Han fjernede murbrokker,
gammelt jern og andet forurening fra en
lavning pa sin grund og byggede en dem-
ning. Kildeveld klarede resten, og en lille
s¢ blev det smukke resultat af mandens
naturglede.

Sédan noget ma man ikke, fik han at vide
af  Danmarks Naturfredningsforening.
Den klagede til Skov- og Naturstyrelsen,
som nedlagde forbud, hvorefter naturfred-
ningsforeningen fortréd og anbefalede
styrelsen at omggre sin beslutning.

Men det vil den ikke...

Andetsteds pa denne side forklarer styrel-
sens direktgr, Karen Westerbye-Juhl,
hvorfor den gode mand skal trekke prop-
pen ud af sgen. Hun erkender, at det kan
vere svaert at forstd, at en sg skal fjernes,
for at et mere uanseligt kildeveld skal
besta,

Vi er ganske enige. Det er mere end
sveert, for havde manden ikke gjort noget,
var omrédet jo bare blevet liggende med
dets murbrokker og andet skidt.

Til gleede for hvem?

Sagen er karakteristisk for disse éars
monopolisering af Naturopfattelsen, hvor
de centrale myndigheder i Kgbenhavn har
tiltaget sig ret til at definere, hvad der er
rigtigt og forkert.

Man blander sig nidkert i de mindste
spgrgsmdl, og den altid nervaerende Dan-
marks Naturfredningsforening er den ivri-
ge lokale kontrollgr, som vogter over
hvert et gresstrd og hver en tudse i omra-
det.

Ganske vist har foreningen ca. 260.000
medlemmer, hvilket umiddelbart lyder
imponerende, men det er dog langt fra en
demokratisk representation, der kan ret-
feerdigggre den store indflydelse, som det
offentlige har tillagt foreningen.

Den plejer snvre serinteresser, og i re-
nes lgb har den under direktgr David

Rehling udviklet sig til en politisk kamp-
organisation. Det drejer sig ikke l&ngere
om natur, men om milj@ - og det er noget
ganske andet og slagkraftigt, der kan ven-
des mod alt og alle.

Under vilde kamprab beka@mper man
motorveje, broer, bygninger, biler og stort
set alt menneskeskabt - bortset fra tusind-
vis af vindmgller - og g@r det med henvis-
ning til den natur, vi ikke kan se:

Hullet i ozonlaget, CO2-udslippet og ilten
i havet. Og den natur, der kan ses, skal til-
syneladende henligge ubergrt af de man-
ge og forbeholdes de udvalgte med den
rette miljgadfaerd.

I dag er det neppe muligt at treenge igen-
nem med synspunkter, der forsvarer men-
neskers interesser.

Flertallet pd Christiansborg lader sig try-
ne af miljgmafiaen. Det truende perspek-
tiv er en miljgstat, der ligesom andre tota-
litere systemer mé gribe til undertrykkel-
se af befolkningen for at forfglge sit uto-
piske formal.

Vi ser allerede tendenserne. Der skal
udarbejdes et grgnt nationalregnskab, og
der ligger forslag om at ggre Miljgmini-
steriet til et dominerende superministeri-
um. I skolen har bgrnene i drevis veret
udsat for en miljgmassig indoktrinering,
der adskiller sig fra 1970'ernes marxisti-
ske galskab ved at vare accepteret ogsa i
borgerlige kredse.

Sagen mod manden, der ville ggre natu-
ren en tjeneste, er den logiske konsekvens
af alt dette. Vi vil opleve meget mere af
det samme i fremtiden, og det forferdeli-
ge er, at de fleste af dem, der keemper for
milj@sagen, ggr det i den bedste hensigt
uden at forstd, hvad de kan vare med til
at fremelske.
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Fakta om falkonersporten - set i lyset af D.O.F. s
(Dansk Ornitologisk Forening)
propaganda

Folketingets behandling af den nye jagtlov. Orientering til folketingets
Miljp- og Planlegningsudvalg. (Her i let redigeret form)

Forhold som har med opdrzt og hold af rovfugle at ggre samt falkoner-
sporten - jagt med rovfugle.

Indledning
- Love og internationale bestemmelser.

Falkonersporten - jagt med rovfugle er anerkendt som en legitim kunst overalt i verden.
I Europa sivel i EF-fuglebeskyttelsesdirektiv og Europariddets Bernkonvention samt af
fuglebeskyttelsesorganisationerne ICBP og WWF, De internationale jagtorganisationer
FACE og CIC anbefaler regeringer i alle lande at tillade falkoneri.

Dyrlaeger, rovfuglebiologer, dyrepsykologer og zoologiske haver over hele verden er-
klerer at falkonerere giver deres fugle optimale trivselsmuligheder fysisk og psykisk.

I ANFORTE 10 PUNKTER ER DET PRACISERET, HVAD SAGEN

VEDR@RER .

1. HVOR KOMMER ROVFUGLENE FRA TIL HOLD OG OPDRAT?

De rovfugle, falkonererne har i dag, kommer fra opdrzt, som finder sted over hele ver-
den. Rovfugle bliver meget gamle, og enkelte falkonerer har stadig rovfugle fra fgr de
blev fredede og omfattet af internationale konventioner.

2. HVILKEN BETYDNING HAR FALKONERSPORTEN FOR DE VILDE
BESTANDE?

Falkoner-sporten har ingen betydning for de vilde bestande. I langt de fleste EF-lande
gives hvert ar tilladelser (EF-fuglebeskyttelsesdirektiv) til at hgste et lille antal eksem-
pelvis vandrefalke og duehgge fra naturen. Tilbundsgdende undersggelser foretaget i
USA og Canada i 1980erne kan bekrafte, at man ikke kan méle nogen negativ virkning
af falkonersporten. Tvertimod kan man i England mdle en betydelig stigning i antallet
af den mest populere fugl anvendt af falkonerer (vandrefalken) i perioden fra 2. Ver-
denskrig og indtil nu, pa trods af at der aldrig har veeret sa mange falkonerer.

3. DYREVAERN OG ETISKE SPORGSMAL OM FALKEJAGT OG HOLD AF
ROVFUGLE

I mere end 4.000 ar har mennesket holdt rovfugle som husdyr. P4 intet tidspunkt har det

veeret bevist, at disse fugle ikke skulle egne sig til at veere hos mennesket. Tvaertimod

har videnskabelige undersggelser vist, at de netop egner sig s®rdeles godt. Falkoneren

kan give rovfugle mulighed for flyvetrening, jagttrening og i mange lande kan man
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ogsd give rovfuglen den helt naturlige jagt - En falk, der er treenet til falkejagt, er det fri-
este dyr, der holdes af mennesket. Falken kan udfolde sig i skgn harmoni med sin vilde
natur. Den kan foretage flyvelege og jagt i stor hgjde og kommer frivilligt tilbage til fal-
koneren - Falkejagten bliver af naturkendere og jegere betegnet som den fineste jagt-
form. der findes - og den jagtart, der nemmest kan forsvares. Der er hverken stgj, blyfor-
urening eller anskydning, nar falken tager sit bytte.

4. ROVFUGLES TILPASNING TIL MENNESKET BL.A. OPDRAET OG VOLIE-
REFORHOLD.

I Danmark er man péa forkant med international lovgivning. Voliere-forhold skal god-

kendes af politi og veterinzermyndigheder, og der er ngje retningslinier for, hvor stor og

hvorledes rovfuglenes hus skal vere. De gode forhold har medfgrt et meget stort opdrat

af rovfugle bade i ind- og udland.

5. OPFORMERING OG UDSATNING TIL GENETABLERIG AF VILDE
BESTANDE AF ROVFUGLE.

Falkonerer har over hele verden hjulpet de vilde bestande af rovfugle ved opdret og

udsaztning. Rovfugle-bestandene har i det meste af dette arhundrede varet genstand for

bekempelse og lidt under miljggifte som DDT, hvillket har medfgrt sma bestande i

nogen omréder specielt i 50erne og op til 70erne.

6. SAMFUNDSOPLYSNING OM ROVFUGLES BIOLOGI

OG KULTURBAGGRUND.
Foregar i Danmark pd FALKONERGARDEN og @RNERESERVATET og udfgres
savel herhjemme som over alt i verden af falkonerer.

7. FORSTYRRELSE OG SKADEVOLDENDE FARDSEL VED VILDE
ROVFUGLES YNGLE- OG TREKSTEDER.

Den stigende fritid har medfgrt en gget ferdsel i naturen, hvilket ma siges at vere en af
de alvorligste trusler for de meget sky og vilde rovfugle. Ogsé registrering og ringmaerk-
ning udggr en vasentlig risiko for rovfuglene og deres afkom. At se fuglene trekke er
efterhdnden blevet en yndet fritidsforngjelse, som dog ikke er uden katasaofale fglger.
Fuglene bliver forstyrret pd de omréder, hvor de skal raste og sgge fode og dette kan
medvirke til at de bukker under pa deres lange ferd nord- eller sydpa.

8. FALKEJAGT - INDFLYDELSE PA BYTTEDYR SAMT PAVIRKNING AF
VILDE BESTANDE AF ROVFUGLE.

I alle de lande, hvor der drives falkejagt, udggr falkonererne kun nogle fa promille af det
samlede antal jegere. Bytte, der bliver fanget, er selvfglgelig ogsd sd minimalt, at der
ikke kan males til at udggre nogen virkning pa byttedyrene. I England viste en under-
spgelse endda, at nér der blev fanget agerhgns af falke, var disse agerhgns ofte anskudte.
Opdrazttede rovfugle, som flyver i vilde rovfugles revir/territorier, vil oftest blive gennet
veek af de vilde rovfugle, da territoriechavdelse og respekt for dette ggr sig geeldende hos
rovfugle tamme sdvel som vilde.

9. MILJ@RIGTIG FALKEJAGT PA NATURENS PRAMISSER.

Falkejagten er pd trods af den mange tusinde &r gamle historie mere aktuel end nogen
sinde tidligere. Man undgér stgj, forurening af bade bly, jern og hylstre fra patroner og
fgrst og fremmest undgar man anskydning af byttet, og der er heller ikke tale om, at der
kan ske jagtulykker pA mennesker, som hvert &r fordrsages med skydevaben.

10. SAKALDT FAUNAKRIMINALITET EFTER DOF's OPFATTELSE.

I DOFs kampagner bliver falkonerer og rovfuglevenner ikke sjelden hengt ud i forbin-
delse med redeplyndringer i naturen. Hertil siger kontorchef Veit Koester i Skov- og
Naturstyrelsen, i DR den 19/12/1991 i programmet "En stat i staten”, at det internationa-
le sekretariat for Washington-konventionen (CITES) klart har meddelt. at der intet beleg
er herfor. Danske rovfugleopdrattere og falkonerer har ikke foretaget sig noget ulovligt,
understreger kontorchefen .
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Vandrefalk (Falco peregrinus)
Havet og stranden giver grenselgse jagt- og flyvemuligheder

Peregrine Falcon
The sea and beach give boundless scope for hunting and flying

Wanderfa'!'k
Meer und Strand bieten grenzenlose Jagd- und Flugmdglichkeiten
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Vandrefalk (Falco peregrinus)
"Stella" en af @rereservatets favorit falke, hvad mon den har féet gje pa?

Peregrine Falcon
"Stella" one of the Eagle World's favourite falcons - what has caught its eye?

Wanderfalk
"Stella", einer der Lieblingsfalken der Adlerwelt - was hier wohl ihren Blick anzieht?
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Rovfuglene

og mennesket
- op til den nye jagtlov

Et af de spgrgsmdl, som har haft allermest
opmerksomhed i forbindelse med jagtlovs-
revisionen, er rovfuglene. Det er forst og
fremmest falkejagt, hold og opdret af dis-
se fuglearter, det har drejet sig om.

Som forventet har Dansk Ornitologisk
Forening markeret sig som en voldsom
modstander af, at rovfugle bliver holdt af
mennesker, og man har benyttet alle pro-
pagandaens - velkendte og ufine metoder,
specielt er den fglelsesladede argumentati-
on om burfugle og faunakriminalitet
anvendt. Om falkejagt anfgrer D.O.F. en
absurd sammenblanding med hanekamp Kongegrnepar med Frank Wenzel

og tyrefegtning, vel vidende, at langt de

fleste ikke ved tilstreekkelig meget om falkejagt til at kunne gennemskue denne besyn-
derlige argumentation. Hvis man ikke pa forhand har veret klar over visse ornitolog-
lederes trovaerdighedsproblem, sd er man blevet overbevist, for mage til usaglig og ringe
gennemtenkt sammenligning skal man lede lnge efter. Man ma virkelig habe, at det er
et udslag af D.O.Fs antifalke-propaganda og ikke et udtryk for en vurdering af realite-
ter.

Det er forst og fremmest falkonerene vi kan takke for, at rovfuglene er fredet, at befolk-
ningen har faet oplysning og et bedre kendskab til disse arter, og at flere udryddelsestru-
ede bestande er udsat og genskabt pa jorden ved et intensivt opdreatsarbejde.

Hvem truer fuglene?

Derimod forholder det sig anderledes, ndr man ser pa de konsekvenser, som den ornito-
logiske interesse har medfgrt, hvor D.O.F.s medlemskreds har veret sterkt belastet af
egsamlere, hvor man har set domfzldelser af fremtreedende ornitologer, hos hvilke der
er blevet beslaglagt i tusindvis af sjeldne fuglearters @g.

Foruden den ornitologiske faunakriminalitet, si er det fastsldet i en rapport fra Dahl
Mikkelsen, DOF, at mellem 1300 og 1900 rovfugle hvert ar bliver nedlagt. Undersggel-
sen gelder alene herregérds vildtplejen. Hertil skal legges den gvrige jagt i landet, som
med et realistisk skgn vil fordoble det nedlagte antal fugle. Pa &rsbasis vil det dreje sig
om FIRE TUSINDE DRABTE ROVFUGLE I DAGENS DANMARK. Dertil kommer,
at selv SKOV- OG NATURSTYRELSEN i abenlys strid med EFs fuglebeskyttelsesdi-
rektiv udrydder et stort antal duehgge. Det er oplyst, at 40-50 eksemplarer bliver udryd-
det om dret, og at det samlede antal nzrmer sig 300 eksemplarer. Det sker for at holde
en kunstig population af urfugle i live, som pa grund af biotop gdeleggelse er i fare for
at forsvinde. Det méd duehggen sa undgelde for.

I Danmark har man i de seneste dr fundet bdde vandrerfalk og havgrn med hagl og skud-
sdr, det drejer sig om totalfredede rovfugle. Det samme sker i Sverige og Norge hvert 4r.
Senest har man i Norge fra myndighedernes side givet dispensation til at udrydde kon-
gegrne i yngletiden. DET ER SKET EFTER BEMYNDIGELSE FRA FYLKESMAN-
DEN I SOGN OG FIORDANE.

I jegerkredse hgres det oftere, at rovfuglebestanden nu er sd stor, at man vil skyde
fuglene igen, selv pi Island, hvor jagtfalken lever og er den fornemste af alle rovfugle,
gnsker bgnderne at drive jagt pd den, da de siger bestanden er blevet for stor og at det
gdr ud over byttedyrene bl.a. rypebestanden, som er i tilbagegang. I SAMMENLIG-
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NING MED DE TUSINDVIS AF ROVFUGLE, SOM HVERT AR, BADE LEGALT
OG ILLEGALT SKYDES OG UDRYDDES I SKANDINAVIEN, hovedsageligt som
folge af jagt- og vildtplejeinteresser, sd er det vel neppe serligt serigst, at enkelte leven-
de rovfugle, som tages fra naturen angiveligt til falkonerer eller opdrattere bliver omtalt
med store overskrifter i avisernes spalter, som gjaldt det den helt store miljgkatastofe.

Sédanne aviskampagner styres af den ornitologiske lobby, som har det formél at tjene
foreningens politik, hvor man ser stort pd den videnskabelige lgdighed, som man ellers
gerne ville besmykke sig med.

Falsk image

DOFs propaganda om sakaldt "Faunakriminalitet”, d.v.s. overtraedelse af fredningsbe-
stemmelserne i jagtloven har fgrst og fremmest til formal, at give et fint image af, at
ornitologforeningen har et uselvisk formal, at beskytte fuglene. Men virkeligheden er en
ganske anden. DOF er en interesseorganisation i lighed med andre ekstreme bevagelser,
hvor det gaelder om at f4 mest mulig indflydelse og magt, s& man kan fremme sin ideo-
logi og interessepolitik. Fuglene bliver blot udnyttet i et kynisk spil i foreningens poli-
tik. Det blev tydelig afslgret med DOF-ledelsens opleg til den nye jagtlov, hvor man er
gdet i teet samarbejde med jegerne (de tidligere fjender) alene med den hensigt at kom-
me falkonererne til livs. Denne sammenrotning af ellers vidt forskellige grundholdnin-
ger til naturen skulle bruges politisk. Ornitologlederne ville gerne s®lge fuglene til
Jjegerne og give udvidet jagttid pd bl.a. vilde ges og hjejlen som kommer pa treek fra de
andre nordiske lande, for til gengeld at fa jeegerne med i komplottet imod falkonererne.
DOFs propaganda har ogsa den hensigt at bortlede opmerksomheden fra sin egen ledel-
se. som i en lang arrekke har dekket over udryddelsen af sjzldne fugle. Der er stjlet
@g fra arter som vandrefalk, hvepsevage, sortspeatte, trane og svaleklirre for blot at naev-
ne nogle af arterne. Et fremtreedende medlem i Danmarks Naturfredningsforening blev
dgmt i Norge for at have stjalet @g fra en havgrnerede.

Udsaetning af rovfugle

Det er almindeligt kendt, at det er falkonererne, vi kan takke for, at rovfuglebestandene i
verden er ved at komme sig, efter at de har veret tet pa udryddelse, bl.a. som fglge af
jagt og ornitologers lidenskab for indsamling af @g af sjeldne arter. Vandrefalkebestan-
den i Sverige er sdledes forgget med 30% i de senere ar, og i England og Tyskland er
falkebestanden fordoblet de sidste 10 &r netop med de arter, som er s@rligt populare hos
falkonerer. Det bekrafter, at i de lande, hvor der er mange falkonerer, og hvor jagt med
rovfugle er tilladt, er bestandene i fremgang som fglge af falkonerernes uds@tningspro-
grammer. I USA, hvor falkonererne har udsat 3.400 vandrefalke, er bestanden nu sa stor,
at videnskaben pa Verdenscentret For Rovfugle i Boise, Idahoe har anbefalet, at vandre-
falken fjernes fra Washington-konventionens lister som serlig truet art.

Provokeret redeplyndring

Pé denne baggrund forekommer det ulogisk, at de mennesker, der fir rovfuglene til at
yngle hos sig, ovenikgbet i sa stort tal at man kan udsette dem i tusindvis, skulle vere
interesseret i at stjele dem i naturen. At man har enkelte eksempler pa redeplyndringer -
et igvrigt marginalt problem set i forhold til ornitologers ®gsamlermani - skyldes farst
og fremmest gentagen sensationsomtale i pressen om, at falkeeg og unger kan salges
for milionbelgb. Det er DOF, som gang pa gang fgrer disse vilde og udokumenterede
priser til torvs med det resultat, at man tilskynder til overgreb pa naturen.

Ornitologer plyndrer fredede fugles reder.

Andre ornitologer har specialiseret sig i en mere lys-sky lidenskab - nemlig ®gplyn-
dring. Det fremgér i en redeggrelse offentliggjort i WEEKEND AVISEN d. 31.8.84
(Rolf Geckler): “De plyndrer, de stjzler, de dreber og de ggr Danmark fattigere™. Bag-
grunden er, at myndighederne havde fundet flere tusinde @®g fra sjzldne og udryddelse-
struede fugle. Under ransagning fandt politiet alene hos en ornitolog over femogtyve
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Vandrerfalk (Falco perigrinus)
- med bytte

Peregrine falcon
- with prey

Wanderfalk
- mit Beute
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tusinde ®g, en anden samler havde
mindst femtentusinde fugleeg. Dis-
se to eksempler er kommet frem i
dagens lys, men det er givetvis kun
toppen af isbjerget, man har set.

Problemet omkring @gsamling er
desvarre ikke typisk dansk, ogsd
Ornitologisk Forening i Norge har
disse sager. Og i en aktuel rapport
fra The Royal Society for The Pro-
tection of Birds (RSPB), fastslas
det, at 18% af alle britiske fiskegr-
ne er blevet plyndret af @gsamlere
og at den i England sjzldent fore-
kommende rgde glente begrenses i

sin udbredelse pd grund af &gsam-
Vandrefalkeopdret. Vandrefalkehannen til venstre fodrer skif-  lermanien.

tevis hunnen og sin unge. Et af de mest succesfulde ynglepar De vilde fugle skal have fred i yng-
pd Prnereservatet.

letiden. Ogsa pa treklokaliteterne
er det vigtigt, at fuglene far fred.
Her skal de hvile sig efter en anstrengende rejse og sgge fgde, men ogsd her bliver de
hensynslgst jaget rundt af sikaldte hit-jegere fra Dansk Ornitologisk Forening. Denne
besynderlige form for naturgdeleggelse og fritidssyssel far paradoksalt nok stgtte fra
Friluftsradet og tipsmidlerne.

Ringmaerkning - en fritidssyssel.

Der findes utallige andre tilfzzlde med nedtrampning af fugles reder, som nogle ornitolo-
ger opsgger - angiveligt med ring-markning for gje. Dette foregar ogsa pa lukkede
reservater.

Nogle aktuelle eksempler, som er meget typiske for den mishandling af fuglene, som
ringmerkning fgrer med sig:

1) En Falck-redder fra Frederikshavn meddeler, at et eksemplar af Danmarks national-
fugl, Knopsvanen, var ved at drukne p4 grund af isbelzgninger pd den péfgrte ring om
halsen. Falck-redderen matte pa en farefuld unds@tningsmangvre for at redde den ngd-
stedte fugl.

2) Undersggelser foretaget af dr. Reinhart Lghmer fra Den Veterinzre Hgjskole i Han-
nover kraver ringmerkningen stoppet, da ringe koster mange storke livet. Tre ud af ti
dgdsfald skyldes ringmerkning hos denne fugleart.

At specielt den grgnlandske havgrn har varet offer for ringmarkningen bekrefter film-
optagelser i forbindelse med "DR der ude". Her fik seerne set, pd hvilken hérdhzndet og
brutal méde en grneunge blev kastet om pd ryggen i forbindelse med ringmerkningen.
Verdensnaturfonden (WWF Danmark) oplyser, "at det tager op til flere timer, for de
voksne fugle at falde til ro efter et sddant besgg."

Udryddelsen af rovfugle

At udryddelsen af rovfugle ikke hgrte til en tilfzldig og ubetydelig hzndelse, understre-
ges tydeligt af jagtstatistikker og undersggelser.

Saledes i arene fra 1943/44 -1950/51 blev der skudt 16.000 rovfugle pr. &r. I alt 112.000
rovfugle alene i denne periode. Mange af dem var trekgaster fra det gvrige Skandinavi-
en, som n&ppe ville have bergrt den danske jord, hvis ikke de var blevet lokket ned og
skudt. Det sé ikke bedre ud i Sverige og Norge. Specielt i Norge har der helt op til nuti-
den hersket en stor uvilje mod rovfugle, is@r blandt jegere og bgnder. Den specielle
holdning mod rovfugle i Norge skyldes, at man havde officiel jagttid p& rovfugle helt op
til 1970, og at staten mere end noget andet sted i Europa indgik i bek@mpelsen ved at
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udbetale preemie for nedlagte rovfugle. Havgrnen, som naeppe har gjort nogen skade péd
jagtbart vildt, da den fgrst og fremmest ernrer sig af havfugle og fisk, blev ogsd
bekempet. En opggrelse over nedlagte eksemplarer i de forskellige fylker, har i en peri-
ode op til 1970 vist, at staten har udbetalt preemie for nedlzggelse af 5.000 havgrne. De
i forvejen uhyrlige kendsgerninger om drab pé rovfugle er langt stgrre, da ikke alle er
registrerede. Alene ved anskydning vil mange forsvinde og derfor ikke indgd i statistik-
ken, idet det var en betingelse for at fa udbetalt preemie, at jegeren skulle aflevere
grnens afskarede fgdder.

Selv om rovfuglene officielt er blevet fredet, foregér der fortsat en vis bekempelse, sile-
des giver Skov- og Naturstyrelsen i Miljgministeriet tilladelse til at udrydde duehggen
pa bestemte omrédder, og i Norge har myndighederne givet accept til at udrydde kon-
gegrnepar i yngletiden pd grund af formodede skadevirkning pa bgndernes husdyr.

Fredning af rovfugle.

Den mest betydningsfulde fredning af rovfugle i Danmark kom i sidste gjeblik og skyl-
des C.J.Tillisch. Resultatet af hans indsats blev Landbrugsministeriets bekendtggrelse af
7.4.1954, som totalfredede en stor del af rovfuglearterne i Danmark.

C. J.Tillisch sgrgede ogsd for, at fredningen pa effektiv made kom til jegernes kend-
skab, idet han sammen med JAGTRADET udgav en pjece: ROVFUGLENE OG MEN-
NESKET, hvor der blev gjort rede for begrundelsen for fredningen. Pjecen udsendtes il
politikontorerne for at udleveres sammen med jagttegnet.

Tillisch efterlod sig stor respekt. Arlige ornitologer, rovfuglevenner og falkonerer star i
dyb geld til denne mand, som opndede sd enestdende resultater for naturbeskyttelsens
sag.

Tillisch var ikke blot en rovfugleven, men viste ogsé stor interesse for falkejagt og han
beundrede falkonerens samspil med rovfuglen. I sin bog: FALKEJAGTENS HISTORIE
slutter han med fglgende: “Blot det at se en falk forlade sin herres hand, med stgrste let-
hed flyve frit op i luften, gé ret ud med en fart af 1-2 km i minuttet, og s pludselig ved
flgjtens lyd, et rb eller kast med Falkelokken dreje rundt, komme ned fra skyerne og
igen sette sig pd sin herres hind, vil altid vare en pragtfuld oplevelse”.

Kunsten at jage med rovfugle

Falkonerporten og jagt med rovfugle er nert knyttet til en rig kulturarv, ikke mindst i
Skandinavien, og derfor er det ogsé helt naturligt, at nogle falkonerer er interesserede i
at holde og bevare rovfuglene.

Tidligere var det naturligt, at man fik rovfuglene fra naturen, idag er det ikke ngdven-
digt. Tvertimod har falkonerer og opdrzttere af rovfugle @ren for, at rovfuglebestande-
ne nogle steder pa jorden er genskabt og restaureret med udsatte eksemplarer.

Lige s tidligt, som mennesket har holdt husdyr, har man ogsa holdt rovfugle. De hgrte
til en lige sa vigtig del af menneskets dagligdag, som hesten og hunden. I de senere ar
har opdrettere af rovfugle gget bestandene ganske markbart, iser Tyskland og England
og mange af disse rovfugle er af tredie, fjerde og femte generation. Ligesom andre hus-
dyr kommer de fgrste rovfugle fra naturen, men man skal her veere opmarksom pé, at
for knap 25 4r tilbage i tiden, blev rovfuglene betragtet som skadedyr, som man gjorde
alt for at udrydde. Det var barske metoder, der blev anvendt sakse, giftudlegning og
bortskydning af ynglefugle pd rederne. Staten og jagtforeningerne udbetalte ligefrem
premier for udryddelse af rovfuglene. Det er altsd efterkommere af rovfuglebestande.
som skulle udryddes, som falkonererne har i dag, og ikke vilde fugle fra naturen, som
Dansk Ornitologisk Forenings agitation gar ud pa

Rovfugle og kultur

Rovfugle spiller en stor rolle i vores kulturarv. Det gelder ikke mindst i Norden, hvor
specielt Danmark og Sverige har rige minder fra fortiden.

Jagt med rovfugle findes afbilledet som kalkmalerier i gamle danske kirker, bl.a. Skibby
kirke. Men ogsd udgravninger af vikingebopladser i Nordsjzlland har afslgret, at
rovfuglene havde stor betydning som jagt- og husdyr. I Sverige er falkejagt afbilledet pd
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adskillige runesten omkring Upsalla, som viser forskellige jagtsituationer. I Norge er
falkejagt beskrevet af Snorre i Olav den Helliges saga. P4 Alstad pa Toten stir en sten
fra ca &r 1000, som viser en jeger til hest med en jagtfalk pd hénden.

Det var Chr. d. V. 1670-1699, der som kronprins opfgrte Falkonergérden pd Frederiks-
berg. - Falkejagten har i hgj grad praget vort kulturliv, og mere end nogen anden jagt-
og friluftsidraet sat sine tydelige spor i lovgivningen, litteratur og billedkunst. I forbin-
delse med falkejagten opstod et helt specielt sprog bl.a. beskrevet i flere bgger. - I Sha-
kespeares skuespil kan man ofte stgde pé vendinger og udtryk, som er relateret til falko-
nerens beskaftigelse med falke.

Falkoner-biologer star for den videnskabelige forskning

En falkoner er i ordets virkelige forstand en ornitologisk ekspert i rovfugles biologi og
har desuden et bredt og grundigt kendskab til dyrelivet, fgrst og fremmest de byttedyr,
som rovfuglene jager.

Det er derfor ganske naturligt, at den videnskabelige forskning omkring rovfuglenes
biologi i al vesentlighed, bade i fortid og nutid, er baseret pé falkonerers viden.
Fundamentet i den ornitologiske forskning kan henfgres til Frederik d. II kejser i det
tysk/romerske rige, den fgrste der i et litterzrt veerk tilbundsgéende gav en videnskabe-
lig beskrivelse af rovfuglenes jagt og biologi: KUNSTEN AT JAGE MED FUGLE.
Varket blev skrevet i 1260, og originalen findes opbevaret i Vatikanet. Kejser Frederik
d. TI var ikke blot en stor administrator og videnskabsmand, han viede ogsa en stor del
af sit liv til naturforskningen, og ikke mindst til rovfuglene, hvor hans yndlingsbeskefti-
gelse var at g pd jagt med sine falke.

Falkonersporten - en af de aldste friluftsidraetter.

I Danmark har vi tradition for, at ogsé minioritetsgrupper har en vis ret, og det er i grun-
den demokratiets fornemste tegn. Alene af den grund bgr falkejagten, ligesom alt andet
friluftsliv, indgd som en rekreativ og sund beskeftigelse. Falkejagten er en af de =ldste
friluftsidratter vi kender, som sével i dag som fgr giver udbytterige oplevelser samt ind-
sigt og forstaelse i naturens verden. En falkoners forhold til sin falk byder pé de samme
glzeder og nere tilknytning, som mennesket har til sin hund eller sin hest. Et tillidsfor-
hold mellem falk og menneske kan vel tages som udtryk for inderlig keerlighed til natu-
ren og dens skabninger.

Rovfugle og falkejagt hgrer sammen i et kulturmgnster, en rig tradition ikke mindst i de
nordiske lande. Det er rovfuglevenner og opdrzttere hos falkonerer, der har genskabt de
bestande, som var pa vej til at forsvinde, som fglge af jagt og forurening. Det er ogsd
falkonererne, vi kan takke for den viden, vi har om rovfuglenes liv. Forskning og be-
skyttelse af rovfuglene har altid veeret en merkesag. Det samme gelder den oplysning,
som rovfugleparker har etableret her i landet, hvor en stor del af befolkningen har haft
glade af at stifte bekendtskab med rovfugle, som ellers er umulige at opleve i naturen.

Det vil forekomme uforsteligt i andre lande, hvis Danmark, som ellers har erkleret sig
for at vil veere et foregangsland for miljget, ikke ogsé vil g ind for den mest miljgrigti-
ge jagtform. I gvrigt i bedste overensstemmelse med internationale konventioner og EFs
fuglebeskyttelsesdirektiv, som respekterer falkonerernes store betydning for at bevare
rovfuglene og gér ind for jagt med rovfugle.

@RNERESERVATET, februar 1993
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FACTS ABOUT FALCONRY
IN THE LIGHT OF D.O.S.'s

(Danish Ornithological Society)
PROPAGANDA

The Folketing’s (The Danish Parlia-
ment) treatment of the new hunting
law, briefing to the Folketing’s
Environmental Committee.

Matters appertaining to breeding
and care of birds of prey and falcon-
ry — hunting with birds of prey.

Introduction

— Laws and international regula-

) The Golden Eagle in flight
tions

The sport of falconry — hunting with birds of prey is recognized as a legitimate art all
over the world. In Europe, EEC bird protection directives, the Council of Europe’s Bern
Convention, together with the bird protection organizations ICBP and WWEF, and the
international hunting organizations FACE and CIC recommend governments in all
countries to permit falconry.

Veterinary surgeons, birds of prey biologists, animal psychologists and zoologists all
over the world have declared that falconers give their birds optimum possibilities for
growth both physically and psychologically.

THE FOLLOWING 10 POINTS CLARIFY WHAT THIS MATTER IS
ABOUT

1.WHERE DO THE BIRDS OF PREY WHICH ARE KEPT AND BRED COME
FROM?

The birds of prey falconers have today come from breeders — from all over the world.

Birds of prey live to a ripe old age, and some falconers still have birds of prey from

before they were protected and covered by the international conventions.

115



2. WHAT CONSEQUENCES HAS FALCONRY FOR THE WILD
POPULATION?

Falconry is of no consequence to the wild population. In most EEC countries permis-
sion is given every year (EEC bird protection directive) to harvest a small number of, for
example, peregrine falcons and goshawks from nature. Exhaustive surveys made in the
United States and Canada in the 1980’s confirm that no negative effect of falconry can
be measured. On the contrary, in England a considerable increase in the number of the
most popular birds used for falconry (peregrine falcons) has been noted in the period
from the Second World War up to the present day. despite the fact that never before have
there been so many falconers.

3. ANIMAL PROTECTION AND ETHICAL QUESTIONS REGARDING
FALCONRY AND THE KEEPING OF BIRDS OF PREY.

For more than 4,000 years, birds of prey have been kept by man as pets. It has never
been proved that these birds are not suited to be with man. On the contrary, scientific
studies have proved that they are particularly well-suited for this. The falconer can give
the bird of prey the possibility of flying training, hunting training and in many countries
one can also give these birds completely natural hunting — a falcon trained for falconry
is the most free animal kept by man. The falcon can develop in wonderful harmony with
its wild nature. It can fly for fun and hunt at great heights and come back voluntarily to
the falconer. Nature lovers and hunters define falconry as the finest type of hunting to
be found — the type of hunting which it is easiest to defend. There is no noise, lead pol-
lution nor shooting when the falcon takes its prey.

4. ADAPTATION OF THE BIRDS OF PREY TO MAN, AMONG OTHER
THINGS, BREEDING AND AVIARY CONDITIONS

In Denmark, we are at the forefront of international legislation as there are special laws

regarding keeping birds of prey here. Aviary conditions must be approved by the police

and the veterinary authorities, and there are detailed lines of direction regarding the size

and design of houses for birds of prey. These fine conditions have resulted in a very

large number of breeding farms for birds of prey both at home and abroad.

5. PROPAGATION AND STOCKING TO RE-ESTABLISH THE WILD
POPULATION OF BIRDS OF PREY

Falconers all over the world have helped the wild population of birds of prey by breed-

ing and stocking. Most of this century birds of prey have been subjected to reduction in

numbers and suffered the results of environmental poisons such as DDT. All this has

resulted in small populations in some areas. especially in the 50°s and up to the 70’s.

6. PUBLIC INFORMATION REGARDING THE BIOLOGY AND

CULTURAL BACKGROUND OF BIRDS OF PREY
This takes place in Denmark at FALKONERGARDEN (The Falconry Farm) and the
EAGLE SANCTUARY and here in Denmark, as in the rest of the world, this work is
carried out by falconers.

7. DISTURBANCE AND DAMAGING TRAFFIC IN PLACES WHERE WILD
BIRDS OF PREY BREED OR MIGRATE

The increasing amount of leisure time has resulted in increased traffic in the countryside
which must be said to be one of the most serious threats to the very shy wild birds of
prey. Also registration and ringing are a considerable hazard for birds of prey and their
young. To see birds migrate has gradually become something more than a hobby, some-
times with catastrophic results. The birds are disturbed in the areas where they stop over
to seek food. and this may mean they die on their long journey north or south.

8. FALCONRY - INFLUENCE ON QUARRY AND EFFECTS ON THE WILD
POPULATION OF BIRDS OF PREY

In all the countries where they hunt with falcons. falconers constitute only an extremely

small percentage of the total number of hunters. The amount of quarry caught is of
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course so small it cannot be deemed to have any effect on the quarry population. In Eng-
land a survey has shown that when partridges are caught by falcons they often already
have shot wounds. Bred birds of prey which fly in the preserves or territories of wild
birds of prey will often be driven away by the wild birds of prey as territorial assertion,
and respect for this, applies both for tame and wild birds of prey.

9. ENVIRONMENTALLY CORRECT FALCONRY ON NATURE’S OWN
TERMS

Despite its thousand-year old history, falconry is more topical than ever before. One

avoids noise, lead pollution, iron and, cartridge cases and first and foremost, wounding

the quarry, and there are none of the hunting accidents caused to man every year by

guns.

10. SO—-CALLED FAUNA CRIME ACCORDING TO D.O.S.

In D.O.S.’s campaigns falconers and friends of the birds of prey are often blamed in
connection with the raiding of bird nests. In reply to this, Agency Manager Veit Koester
from the Danish National Forest and Nature Agency says the international secretariat
for the Washington Convention (CITES) has clearly stated that there is no supporting
evidence for this. The Agency Manager stressed that Danish breeders of birds of prey
and falconers have not done anything illegal.

Pair of Golden Eagles on nest with downy chick
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BIRDS OF PREY AND MAN

Comments from The EAGLE SANCTURARY regarding information,
debates, etc. published about birds of prey

One of the questions which has received most attention is birds of prey. It has primarily
been a question of falconry, keeping and breeding of these species of birds.

As expected, the Danish Ornithological Society, D.0.S. has stood out as a fierce oppo-
nent of birds of prey being kept by man, and they have used all well-known and under-
hand methods of propaganda. Especially as regards caged birds and fauna crime, the
argumentation they have used has been charged with emotion. In their arguments re-
garding falconry, D.O.S. use an absurd coupling with cock—fighting and bullfighting, in
certain knowledge that most people do not know enough about falconry to see through
this peculiar argumentation. If one has not previously been aware of the credibility pro-
blems of certain ornithological leaders, one has now been convinced of this, as the like
of such amateur and badly thought out comparisons would be hard to find. One can only
hope that this is just a manifestation of D.0.S.’s anti—falcon propaganda and not an eval-
uation of reality.

It is primarily falconers we can thank for the fact that birds of prey are protected, that
the public has been informed and has better knowledge of these species and that several
threatened species have been set out and restored to the world by intensive breeding.

WHO THREATENS THE BIRDS?

However, when we see the consequences caused by the increased interest in ornithology
it's a different matter. D.O.S.’s circle of members has been seriously pervaded by egg
collectors, leading ornithologists, from whom thousands of eggs of rare species of birds
have been confiscated, have been convicted.

In addition to the ornithological fauna crimes, a report by Dahl Mikkelsen, D.O.S.
established that between 1300 and 1900 birds of prey are shot every year. This survey
solely applies to country house game. Add to this all other hunting in Denmark, and a
realistic estimate would be twice as many birds shot. On an annual basis this means
FOUR THOUSAND BIRDS OF PREY ARE KILLED IN MODERN DENMARK. In
addition, even the Danish National Forest and Nature Agency is in open conflict with
Common Market directives regarding bird protection in exterminating a large number of
goshawks. It is stated that 40 to 50 have been exterminated a year and the total number
is close on 300. This is done to artificially keep the population of black grouse alive as
these are in danger of dying out due to destruction of the biotope. The goshawk has to
pay for this!

In Denmark in recent years, both peregrine falcons and white—tailed eagles have been
found with buckshot and shot wounds, and these are totally protected birds of prey. The
same happens in Sweden and Norway every year. Recently in Norway dispensation has
been given by the authorities to exterminate the golden eagle during breeding time.
THIS IS DONE ON THE AUTHORITY OF THE FYLKESMANDEN (regional com-
missioner) IN PARISH AND FJORDANE.

In hunting circles it can more and more often be heard that the population of birds of
prey is now so great that it will be necessary to shoot these birds again. Even on Iceland
where the gerfalcons, the most noble of all birds of prey, lives, farmers wish to hunt
them as they say they have become so great in numbers that the quarry population is
suffering, among others, the grouse population is decreasing. COMPARED TO THE
THOUSANDS OF BIRDS OF PREY WHICH BOTH LEGALLY AND ILLEGALLY
ARE SHOT AND EXTERMINATED EVERY YEAR IN SCANDINAVIA, mainly as a
result of hunting and game interests it can hardly be seen as being particularly serious
that taking a few live birds of prey from nature presumably for use by falconers or
breeders is reported in large type in newspaper articles as though it was a huge environ-
mental catastrophe.
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Such newspaper campaigns are led by the ornithological lobby aimed at serving society
policy which is completely lacking in the scientific merit they so much like to claim for
themselves.

FALSE IMAGE

D.0.S.’s propaganda regarding so—called “Fauna crimes”, i.e. breaking the hunting laws
regarding protection, is first and foremost aimed at giving the ornithological society a
good image of having an unselfish aim in protecting birds. But this is far from the truth.
D.0.S. is an interest organization like other extreme movements aimed at gaining as
much influence and power as possible so it can promote its own doctrines and interest
policy. The birds are only being used in a cynical game of society policy. This was
clearly displayed in the draft from the D.O.S. management for the new hunting laws
where they have entered into close cooperation with the hunters (their former oppo-
nents) solely for the purpose of getting rid of the falconers. This conspiracy of widely
differing basic attitudes to nature is to be used politically. The leaders of the ornitholo-
gists want to sell the birds to the hunters and extend the hunting season for, among
others, wild geese and the golden plover, which migrate from other Scandinavian coun-
tries, in exchange for getting the hunters into the conspiracy against falconers.

D.0.S.’s propaganda is also aimed at drawing attention away from their own manage-
ment, which for many years has covered up for the extermination of rare birds. Eggs
have been stolen from species such as peregrine falcons, honey buzzards, black wood-
peckers, cranes and green sandpipers, just to name a few. Recently a well-known
Danish lawyer who had a leading position in Denmark’s Nature Preservation Society
and D.O.S. was convicted in Norway for stealing eggs from the nest of a white—tailed
eagle.

STOCKING OF BIRDS OF PREY

It is a well-known fact that it is the falconers we can thank for reviving the population
of birds of prey in the world after they had been close to extinction, among other things,
as a result of hunters' and ornithologists' passion for collecting eggs of rare species. The
population of peregrine falcons in Sweden has thus increased by 30% in recent years,
and in England and Germany the population of falcons, especially the kinds which are
popular with falconers, has been doubled during the past 10 years. This confirms that in
countries where there are many falconers and where hunting with birds of prey is per-
mitted, the population is on the increase, among other things, as a result of falconers
stocking programmes and information centres such as the Eagle Sanctuary. In the Unit-
ed States where falconers have set out 3,400 peregrine falcons, the population is now so
great that scientists at the World Centre for Birds of Prey in Boise, Idaho have recom-
mended that the peregrine falcon be removed from the Washington Convention’s list of
threatened species.

PROVOKED NEST RAIDING

In view of this. it seems illogical that the people who succeed in breeding birds of prey
in such great numbers that they can set them out in thousands, should be interested in
stealing them from nature. That there are a few solitary examples of nest raiding — a
marginal problem compared to the egg collecting mania of the ornithologists — is first
and foremost due to repeated sensational press coverage about falcon eggs and young
being sold for millions. It is D.0O.S. who, time and time again, come forward with these
wild and undocumented prices, whereby one encourages people to infringe upon nature.

ORNITHOLOGISTS RAID NESTS OF PROTECTED BIRDS

Other ornithologists have specialized in a more questionable craze — namely, egg
raiding. This is apparent from a statement published in WEEKEND AVISEN on 31st
August, 1984 (Rolf Geckler): “They raid, they steal, they kill and they make Denmark
poorer.” This was after the authorities had found several thousand eggs from rare and
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threatened birds. During their search the police found at one ornithologist’s premises
alone over TWENTY-FIVE THOUSAND eggs, another collector had at least FIFTEEN
THOUSAND bird’s eggs. These two examples have been disclosed but they are presum-
ably only the top of the iceberg.

This problem of egg collecting is unfortunately not only a Danish phenomenon, the
Norwegian Ornithological Society has had such cases too. And in a recent report from
The Royal Society for The Protection of Birds (RSPB) it has been established that 18%
of all British ospreys have been raided by egg collectors and the distribution of the kite,
a rare bird in England, has been limited due to the egg collecting craze.

The wild birds must have tranquility during breeding time. Also in places of migration it
is important the birds have peace. They have to stop over during their arduous journey
and look for food, but also here they are wantonly hunted by so—called "hit-hunters”
from the Danish Ornithological Society. This peculiar kind of destructive behaviour and
strange recreation is, paradoxically enough, supported by the Fritidsradet (Danish Leisu-
re Committee) and football pool money.

RINGING - A SPARE TIME PASTIME

There are innumerable other cases of, for example, trampling down of birds' nests which
some ornithologists seek out, presumably for the purpose of ringing. This also happens
in closed sanctuaries.

Here are some true examples which are very typical for the ill treatment of birds, caused
by ringing:

1) A Falck, salvage corps, man from Frederikshavn says a mute swan, Denmark’s
national bird, was found nearly drowning due to ice on the rings attached to its neck.
The Falck man had to carry out a dangerous rescue manoeuvre to save the distressed
bird.

2) Surveys made by Dr. Reinhart Lghmer from the Veterinary School in Hannover
demanded ringing stopped as the rings cost the lives of too many storks. Three out of
ten deaths of this type of bird were due to ringing.

The fact that the Greenland white—tailed eagle in particular has been a victim of ringing
is confirmed in films in connection with the Danish TV programme “DR derude”. View-
ers could see the heavy—handed and brutal way in which a young eagle was thrown onto
its back in connection with ringing. WWF Denmark informs “it takes up to several
hours for the adult birds to calm down after such treatment.”

EXTINCTION OF BIRDS OF PREY

As clearly shown by hunting statistics and surveys, the extinction of birds of prey has
not been a random or minor occurrence.

For example, from 1943/44 to 1950/51 16,000 birds of prey were shot annually. A total
of 112,000 birds of prey solely during this period. Many of them were migrating guests
from the rest of Scandinavia that would hardly have touched Danish soil if they had not
been enticed down and shot. Things are no better in Sweden or Norway. In Norway
especially, right up to the present time there has been a great antipathy towards birds of
prey, especially among hunters and farmers. This attitude towards birds of prey in
Norway is due to the fact that they had official hunting times for birds of prey right up
to 1970 and, more than anywhere else in Europe, the Norwegian State was party to the
fight by giving rewards for dead birds of prey. The white—tailed eagle. which it is hard
to believe has done any damage to any game as it primarily feeds on sea birds and fish,
was also hunted. An account of the number of birds killed in the various fylke (counties)
in a period up to 1970 showed that the Norwegian State had paid rewards for 5.000
white—tailed eagles. The already shocking figures of slaughtered birds of prey are cer-
tainly much greater as not all cases are registered. For example, those wounded do not
appear on the statistics as it was a condition for receiving the reward that the hunter
should hand in the dead eagle’s feet.
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Even though birds of prey are now officially protected, they are still combated to a
certain degree. for example the Ministry of the Environment gives permission for the
extermination of goshawks in various areas, and in Norway the authorities have accept-
ed the extermination of golden eagle pairs during breeding time due to their supposed
damaging effect on farm animals.

PROTECTION OF BIRDS OF PREY

The most significant protection of birds of prey in Denmark came at the last moment
and is due to C.J. Tillisch. His efforts resulted in the Ministry of Agriculture’s order of
7th April, 1954 which totally protected a large number of species of birds of prey in
Denmark.

C.J. Tillisch also ensured that this protection was made known to hunters in an effective
manner, as together with the JAGTRAD (the Hunt Council) he published a leaflet:
BIRDS OF PREY AND MAN, describing the reasons for protection. This leaflet was
distributed through police stations so it could be handed over together with hunting
licences.,

The memory of Tillisch is greatly respected. Genuine ornithologists, friends of birds of
prey and falconers owe this man a great deal as he attained astonishing results in the
name of nature protection.

Tillisch was not only a friend of birds of prey but also expressed a great interest in fal-
conry; he admired the falconers interplay with the birds of prey. In his book: THE
HISTORY OF FALCONRY he concludes with the following words: “Just to see a fal-
con leave his master’s hand and with the greatest ease fly freely up into the air, go
straight up at a speed of 1-2 km a minute and then suddenly at the sound of the whistle,
a shout or swing of the lure turn and swoop down out of the clouds and again land on its
master’s hand never fails to be a wonderful experience.”

THE ART OF HUNTING WITH BIRDS OF PREY

Falconry and hunting with birds of prey is closely linked to a rich cultural heritage,
especially in Scandinavia. Therefore, it is also completely natural that some falconers
are interested in keeping and preserving birds of prey.

Formerly it was normal to get the birds of prey from nature, but today this is not neces-
sary. On the contrary, falconers and breeders of birds of prey can take the credit for
recreating and restoring the population of birds of prey by stocking at some places in the
world.

From the beginning of time, when man started to keep pets, he has also kept birds of
prey. They are an equally important part of man’s daily life as the horse and the dog. In
recent years, breeders of birds of prey have increased the population quite considerably,
especially in Germany and England, and many of these birds of prey are third, fourth
and fifth generation. Like other pets, the first birds of prey came from nature, but in this
connection one should keep in mind that only 25 years ago birds of prey were
considered to be vermin which one did everything to exterminate. Harsh methods were
used, traps, poison and shooting down of young birds in the nests. The State and hunters
actually gave rewards for the extermination of birds of prey. So it is descendants of this
population of birds of prey, which was destined to be exterminated, falconers have today
and not wild birds from nature as the Danish Ornithological Society claim.

BIRDS OF PREY AND CULTURE

Birds of prey play a great part in our cultural heritage. Not least in Scandinavia where
Denmark and Sweden in particular have rich historical associations.

Hunting with birds of prey is depicted on murals in old Danish churches. among others,
in Skibby church. But also excavations of Viking settlements in North Zealand have dis-
closed that birds of prey were of great importance for hunting and as pets. In Sweden,
falconry is depicted on several runic stones near Uppsala which show various hunting
scenes. In Norway, falconry is described by Snorre in Olav the Holy’s saga. At Alstad
on the island of Toten there is a stone from around the year 1000 depicting a hunter on
horseback with a falcon in his hand.
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The Danish King Christian V, who reigned from 1670 to 1699, built the Falkonergérden
at Frederiksberg when he was Crown Prince. Falconry has to a high degree marked our
cultural life and more than any other hunting or outdoor activity it has made its mark on
the law. literature and art. In connection with falconry, an entirely special language
arose. as can be seen in various books. In Shakespeare’s plays one often stumbles upon
phrases and expressions related to falconers' work with falcons.

FALCONER-BIOLOGISTS ARE IN CHARGE

OF THE SCIENTIFIC RESEARCH

A falconer is in the true meaning of the word an ornithological expert in the biology of
birds of prey, and he has also a very broad and thorough knowledge of animal life, first
and foremost the quarry which birds of prey hunt.

It is, therefore, quite natural that the scientific research connected with the biology of
birds of prey has, to all intents and purposes, both in the past and in the present, all been
based on the knowledge of the falconers.

The basis for ornithological research dates back to Frederick II, Holy Roman Emperor,
the first man to write a literary work with a detailed scientific description of hunting
methods and biology of birds of prey: THE ART OF HUNTING WITH BIRDS. This
book was written in 1260, and the original version is now kept at the Vatican. Not only
was Emperor Frederick IT a great administrator and scientist, he also devoted many
years of his life to natural science, not least to birds of prey, as hunting with his falcons
was one of his favourite pastimes.

FALCONRY - ONE OF THE OLDEST OUTDOOR SPORTS

In Denmark, we have a tradition for also allowing minority groups certain rights and
this is one of the most noble signs of democracy. For this reason in particular, falconry,
like all other outdoor activities, should be included as a recreative and healthy sport.
Falconry is one of the oldest outdoor sports we know, which today, as in the past, can
provide insight and understanding of the world of nature. A falconer’s relationship with
his falcon offers the same pleasures and close affinity as to a horse or dog. A relations-
hip of trust between falcon and man can be taken as an expression of a deep love of
nature and its creatures.

If ordinary hunting and other outdoor pleasures such as for example, amateur ornitholo-
gists comings and goings in places frequented by wild birds, are to take place, there is
no special reason why one cannot also allow falconry in today’s Denmark.

Birds of prey and falconry are part of a cultural pattern and a rich tradition especially in
the Scandinavian countries. It is friends of the birds of prey and breeders who have
restored the population which was on the way to extinction as a result of hunting and
pollution. It is also the falconers we can thank for the knowledge we have about the life
of birds of preys. Research and protection of birds of prey has always been a very spe-
cial matter. The same applies to the information which the birds of prey parks have
established in this country, where a great number of people have had the pleasure of get-
ting acquainted with these birds, something which would otherwise be impossible to
experience in nature.

It will appear incomprehensible in other countries if Denmark, which has otherwise
declared itself to be a pioneer country as regards the environment will not also accept
the most environmentally correct form of hunting. This would be in complete confor-
mity with international conventions and EEC bird protection directives which respect
the significance of falconers for the preservation of birds of prey and advocate hunting
with birds of prey.

THE EAGLE SANCTUARY, February 1993.
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Fakten iiber die Falknerei vor dem Hintergrund
der Propaganda des Danischen Ornithologi-
schen Vereins (DOV)

Anlage zur Informationsschrift an
den Umwelt- und Planungsaus-
schuss des Folketing: Greifvigel
und Menschen

Kommentar vom @RNERESER-
VATET (Adlerwelt) zur den Verdf-
fentlichungen, Meinungen usw.,
die z.Z. die Debatte iiber Gref-
vogel bestimmen.

Die Zucht und das Halten von
Greifvogeln, die Falknerei und
die Falkenjagd im Lichte der
Tatsachen gesehen.

Grosse Aktivitdt herschr am Verkaufstisch
in der Rezeption der Adlenvelt.

Einleitung

— Gesetze und internationale Bestimmungen.

Die Falknerei. d.h. alles, was mit der Falkenjagd zusammenhingt, ist als legitime Kunst
iiberall in der Welt anerkannt. In Europa empfehlen sowohl die EG-Vogelschutzdirekti-
ve und die Berner-Konvention des Europarats als auch die Schutzorganisationen ICBP
und WWF sowie die internationalen Jagdorganisationen FACE und CIC allen Regierun-
gen, die Falkenjagd zuzulassen.

Tierirzte. Greifvogel-Biologen, Tierpsychologen und zoologische Giirten in der ganzen
Welt bestitigen, daf Falkner ihren Vogeln sowohl psychisch wie physisch optimale
Wachstums— und Lebensbedingungen bieten.

IN FOLGENDEN 10 PUNKTEN WIRD PRAZISIERT, WORUM ES

SICH HANDELT.

1. WOHER STAMMEN DIE GREIFVOGEL FUR DIE FALKNEREI?

Die Greifvigel. die sich heute im Besitz von Falknern befinden, stammen aus der Zucht,
wie sie iiberall in der Welt betrieben wird. Greifvogel werden sehr alt, und einige Falk-
ner besitzen noch immer Vogel. die ilter sind als die internationalen Konventionen, die
diese Vogel unter Schutz stellen.
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2. WELCHE BEDEUTUNG HAT DIE FALKNEREI FUR DEN WILDLEBEN-
DEN BESTAND?

Die Falknerei hat keine Bedeutung fiir den Bestand wildlebender Greifvogel. In weitaus
den meisten EG-Liindern wird jedes Jahr die Erlaubnis (EG—Vogelschutzdirektive) er-
teilt, eine kleine Anzahl von beispielsweise Wanderfalken oder Hiihnerhabichten aus
wildlebenden Bestinden zu nehmen. Grundlegende Untersuchungen aus den USA und
Kanada, durchgefiihrt in den 80er Jahren, bestitigen. da die Falknerei keinen negativen
Effekt hat. In England konnte man in der Periode vom 2. Weltkrieg bis heute sogar eine
bedeutende Zunahme in der Anzahl des bei den Falknern beliebtesten Greifvogels, dem
Wanderfalken. feststellen, und das, obwohl es niemals viele Falkner gegeben hat.

3. TIERSCHUTZ UND ETHISCHE FRAGEN IN VERBINDUNG MIT DER
FALKENJAGD UND DEM HALTEN VON GREIFVOGELN.

Seit mehr als 4.000 Jahren hat der Mensch Greifvigel als Haustiere gehalten. Zu kei-
nem Zeitpunkt konnte der Beweis erbracht werden, daB sich diese Tiere nicht dazu eig-
nen wiirden, in der Obhut von Menschen zu leben. Vielmehr haben wissenschaftliche
Untersuchungen gezeigt, dass sich diese Tier besonders gut dazu eignen. Falkner kon-
nen den Greifvogeln gute Bedingungen fiir das Flugtraining und das Jagdtraining geben,
und in vielen Lindern haben die Vogel die Moglichkeit, ihren natiirlichen Jagdinstinkt
auszuleben. Fiir die Beizjagd abgerichtete Falken sind die freiesten aller von Menschen
gehaltenen Tiere. Jagdfalken kénnen sich in vollendeter Harmonie mit ihren natiirlichen
Instinkten entfalten. Sie konnen sich ihrer Flugfertigkeiten erfreuen, in grofen Hohen
jagen und aus freiem Willen zum Falkner zuriickkehren. Naturkenner und Jiger be-
trachten die Beizjagd als die Jagdform, die sich aus ethischer Sicht am leichtesten ver-
teidigen 14Bt. Bei der Jagd mit einem Beizvogel gibt es weder Ldrm und Verunreinigung
durch Blei noch angeschossene Tiere.

4. DIE ANPASSUNG VON GREIFVOGELN AN DEN MENSCHEN,
U.A. AUFZUCHT UND VOLIERENBEDINGUNGEN.

In Diinemark steht man hinsichtlich der Entwicklung internationaler Gesetzgebung ganz
vorne, da hier besondere Gesetze fiir das Halten von Greifvogeln gelten. So miissen z.B.
die Volierenbedingungen von der Polizei und der Veterindrbehtrde abgenommen wer-
den, und es existieren genaue Richtlinien iiber die GroBe und die Form von Volieren fiir
Greifvogel. Die guten Bedingungen fiihrten zu einer erfolgreichen Ziichtung von Greif-
visgeln sowohl im Inland als auch im Ausland.

5. VERMEHRUNG UND AUSSETZUNG VON GREIFVOGELN ZUR WIEDER-
HERSTELLUNG DES NATURLICHEN BESTANDES.

Uberall auf der Welt haben Falkner durch Zucht und Aussetzung einen entscheidenden

Beitrag zur Erhaltung der natiirlichen Bestiinde geleistet. Greifvogel waren wihrend der

lingsten Zeit dieses Jahrhunderts Gegenstand der Bekiimpfung und sie haben vor allem

unter Umweltgiften, wie z.B. DDT, zu leiden gehabt, welche besonders in den 50er und

70er Jahren zu einer erheblichen Reduzierung der Bestinde fiihrten.

6. ORIENTIERUNG UND INFORMATION UBER DIE BIOLOGISCHEN
FAKTEN UND DEN KULTURELLEN UND HISTORISCHEN HINTER-
GRUND VON GREIFVOGELN.

Diese Aufegabe wird in Didnemark vom FALKONERGARDEN (Falknerhof) und vom

(@ORNERESERVATET (Adlerwelt) sowie dariiber hinaus von Falkner iiberall auf der

Welt wahrgenommen.

7. STORUNGEN UND SCHADENVERURSACHENDES BETRETEN

DER BRUT- UND ZUGPLATZE WILDLEBENDER GREIFVOGEL
Mehr Freizeit und ein gestiegenes Umweltinteresse haben dazu gefiihrt, daB sich immer
mehr Menschen in der Natur aufhalten. Dazu mu8 angemerkt werden, daf sich dieser
Umstand zu einer der ernsthaftesten Bedrohungen fiir die wildlebenden und duferst
scheuen Greifvigel entwickelt hat. Auch das Registrieren und das Markieren mit Rin-
gen stellt ein hohes Risiko fiir die Greifvogel und deren Nachkommen dar. Das Beoba-
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chten des Vogelzuges hat sich mittlerweile zu einer beliebten Freizeitbeschiftigung
entwickelt, die allerdings nicht ohne katastrophale Folgen ist. Die Vogel fiihlen sich an
ihren gewohnten Rast— und Nahrungsplitzen dermaflen gestért, dal3 viele auf ihrem lan-
gen Zug nach Norden oder Siiden verenden.

8. DIE BEIZJAGD - EINFLUB AUF BEUTETIERE SOWIE EINWIRKUNGEN
AUF DEN NATURLICHEN BESTAND VON GREIFVOGELN.

In allen Liindern. wo die Falkenjagd erlaubt ist und ausgeiibt wird, betriigt die Anzahl
der Falkner nur wenige Promille im Verhiiltnis zur gesamtem Anzahl der Jiger. Die
Anzahl der erlegten Beutetiere ist dementsprechend auch nur dufierst minimal, und es
lassen sich keine Beeintrichtigungen des Bestands feststellen. In England zeigten ent-
sprechende Untersuchungen sogar, daf} viele von einem Falken erlegte Rebhiihner ange-
schossen und verkriippelt waren. Abgerichtete Beizvigel, die in das Revier bzw. Territo-
rium wildlebender Greifvogel eindringen, werden oft von den wildlebenden Vigeln ver-
jagt, da sich das Verteidigen und Respektieren von Territorien sowohl bei wilden als
auch bei geziihmten Greifvigeln geltend macht.

9. UMWELTGERECHTE BEIZJAGD UNTER NATURLICHEN
VORAUSSETZUNGEN

Obwohl die Beizjagd auf eine mehrere Tausend Jahre alte Geschichte zuriickblicken
kann, ist die Jagd mit Falken im Augenblick aktueller als jemals zuvor. Bei dieser Jagd-
form vermeidet man jeglichen Lirm sowie Verunreinigungen durch Blei, Eisen oder
Patronenhiilsen, vor allem aber vermeidet man angeschossene Tiere, und es kommt auch
nicht zu den leider immer héufiger vorkommenden Jagdunfillen, bei denen jedes Jahr
Menschen durch Schufiwaffen verletzt werden.

10. SOGENANNTE FAUNAKRIMINALITAT GEMASB AUFFASSUNG DES
DANISCHEN ORNITHOLOGISCHEN VEREINS (DOV).

In DOV’s Kampagnen werden Falkner und Greifvogelfreunde oft als Nestriuber denun-

ziert. Dazu fiihrt Biirovorsteher Veit Koester von der staatlichen Forst— und Naturbehor-

de aus, dall das internationale Sekretariat der Washington—Konvention (CITES) ein-

deutig bestitigt hat, daf hierfiir keine Beweise vorligen, und er bestitigt ausdriicklich,

dal diinische Greifvogelziichter und Falkner keine Gesetze mifachtet hitten.

Fiitterung des Jungen Steinadler
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GREIFVOGEL UND MENSCHEN

Betreffend die Verhandlung im FOLKETING iiber ein neues Jagdgesetz,
Orientierung an den Umweltausschuf} des Folketing.

Eine der Fragen, die im Zusammenhang mit den Verhandlungen iiber ein neues Jagdge-
setz am meisten Aufmerksamkeit auf sich zieht, ist die iiber Greifvigel. Vor allem die
Jagd mit Falken sowie das Halten und Abrichten dieser Vogelarten stehen im Zentrum
des Interesses.

Wie erwartet, hat sich der Dinische Ornithologische Verein (DOV) vehement dagegen
ausgesprochen, daf} Greifvigel von Menschen gehalten werden, und man hat sich dabei
von Seiten des Vereins aller bekannten und weniger feinen Propagandamethoden be-
dient und dabei speziell die mit Emotionen aufgeladenen Argumente iiber Kifigvigel
und Faunakriminalitit benutzt. Beziiglich der Falkenjagd, der Jagd mit Falken, stellt der
DOV einen absurden Zusammenhang mit dem Hahnenkampf und dem Stierkampf her,
wohlwissend, daB nur die wenigsten ausreichende Kenntnisse von der Falkenjagd
haben, um diese seltsame Argumentation durchschauen zu kénnen. Falls man sich nicht
von vornherein iiber die Glaubwiirdigkeitsprobleme gewisser fithrender Krifte des
Ornithologischen Vereins im klaren war, so konnte man sich jetzt davon iiberzeugen,
denn man muf} lange nach einem Zhnlich unsachlichen und wenig durchdachten Ver-
gleich suchen. Man darf wirklich hoffen, daB dieser Vergleich ein Ausdruck fiir die
Anti-Falken—Kampagne des Vereins ist, und nicht ein Zeichen fiir dessen Unvermégen,
die Realitit richtig einzuschitzen.

Es ist vor allem den Falknern zu verdanken, daB Greifvigel unter Naturschutz gestellt
wurden, da eine breitere Bevilkerung mehr Informationen und bessere Kenntnisse
liber diese Arten bekommen hat und daB mehrere vom Aussterben bedrohte Bestinde
durch Zucht und Aussetzen von Végeln fiir die Nachwelt bewahrt werden konnten.

WER BEDROHT DIE VOGEL?

Dagegen verhiilt es sich anders, wenn man sich die Konsequenzen vor Augen fiihrt, zu
denen das ornithologische Interesse auch gefiihrt hat, denn weite Mitgliedskreise des
DOV’s sind durch das Sammeln von Vogeleiern belastet, und es ist zu Verurteilungen
von einigen fiihrenden Mitgliedern des Vereins gekommen, bei denen man Tausende
von Eiern seltener Végel gefunden hat.

AuBer dieser ornithologischen Faunakriminalitit werden, wie es aus einem Bericht von
Dahl Mikkelsen, DOV, hervorgeht, jedes Jahr zwischen 1300 und 1900 Greifvogel er-
legt. Die Untersuchung bezieht sich jedoch ausschlieBlich auf die Wildhege in privaten
Forsten. Dazu kommt die Jagd im iibrigen Land, wodurch sich bei realistischer
Schitzung die Anzahl der erlegten Vogel verdoppeln diirfte. Auf das Jahr gerechnet han-
delt es sich also um ca. VIERTAUSEND GETOTETER GREIFVOGEL IM HEUTI-
GEN DANEMARK. Dazu kommt noch, dal selbst die STAATLICHE NATUR- UND
FORSTVERWALTUNG, und zwar unter offener MifBlachtung der EG-Vogelschutzdi-
rektive, eine groBe Anzahl Hiihnerhabichte ausrottet. Es wurde mitgeteilt, dal jihrlich
40-50 Exemplare ausgerottet werden, wodurch sich die Gesamtzahl der getéteten Tiere
auf ca. 300 belduft. Das Ausrotten dieser Greifvigel geschieht, um eine kiinstliche
Population von Birkhiihnern am Leben zu erhalten, die aufgrund der Zerstorung ihrer
natiirlichen Biotope zu verschwinden drohen. Dafiir muB der Hiiherhabicht eben auch
den Kopf herhalten.

In Didnemark hat man in den letzten Jahren sowohl Wanderfalken wie Seeadler, zwei
vollig unter Naturschutz gestellte Arten. mit Schrot und SchuBverletzungen gefunden.
Ahnliches geschieht jedes Jahr in Schweden und Norwegen. In jiingster Zeit hat man in
Norwegen von Seiten der Behorden die Erlaubnis erteilt, Steinadler wihrend der Brut-
zeit auszurotten. Dies geschah aufgrund einer Ermiichtigung durch den FYLKESMAN-
DEN (oberster Regierungsvertreter) im Verwaltungsbezirk Sogn und Fjordane.
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In Jagerkreisen wird immer ofter die Meinung vertreten. daf3 der Greifvogelbestand
inzwischen so groB sei, da man die Vogel wieder jagen miisse. Selbst auf Island, wo
der Gerfalke. der vornehmste aller Greifvigel, lebt, méchten die Bauern diesen wieder
jagen, da sie der Meinung sind. daf} der Bestand zu grofl geworden sei und den Bestand
der Beutetiere bedrohe, u.a. nehme der Bestand an Schneehiihnern ab. Verglichen mit
den Tausenden von Greifvégeln, die jihrlich sowohl legal wie illegal in Skandinavien
geschossen werden, hauptsichlich aus Jagd— und Wildpflegeinteressen, kann es wohl
kaum als serits angesehen werden, wenn in der Presse von einzelnen lebenden. ange-
blich von Falknern oder Ziichtern aus natiirlichen Bestiinden entfernten Greifvigel so
berichtet wird, als geschihe hier die ganz grole Umweltkatastrophe.

Solche Pressekampagnen, die von der Ornithologen-Lobby gesteuert werden, dienen
der Durchsetzung der Politik dieses Vereins, wobei man grofziigig wissenschaftliche
Fakten umgeht, auf die man sich ansonsten gern beruft.

FALSCHES IMAGE

DOV’s Propaganda iiber sogenannte “Faunakriminalitit”, d.h. Ubertretungen von Natur-
schutzbestimmungen im Jagdgesetz, dienen in erster Linie der eigenen Imagepflege,
ndmlich dem Zweck. in der Offentlichkeit den Eindruck zu vermitteln, daB der Ornitho-
logen—Verein nur das selbstlose Ziel des Vogelschutzes verfolgt. Aber die Wirklichkeit
sieht ganz anders aus. Beim DOV handelt es sich um einen Interessenverband dhnlich
dem anderer radikaler Bewegungen, der das Ziel verfolgt, soviel Macht und Einflu} wie
moglich zur Durchsetzung seiner Ideologie und Interessen zu bekommen. Die Vigel
sind nur ein Vorwand im zynischen Spiel der Politik des Vereins. Dal} diese Behauptun-
gen nicht aus der Luft gegriffen sind, zeigt sich deutlich an dem vom DOV-Vorstand
vorgelegten Entwurf fiir ein neues Jagdgesetz. Hier sucht man die enge Zusammenarbeit
mit den Jigern (dem ehemaligen Feind), und zwar allein mit der Absicht, den Falknern
an den Kragen gehen zu kénnen. Dieses Zusammengehen von ansonsten weit verschie-
denen Grundhaltungen zur Natur hat ausschlieBlich politischen Charakter. Der Vorstand
des Ornithologenverbandes will den Jigern gerne Vogel verkaufen und stimmt einer
Ausweitung der Jagdzeiten fiir u.a Wildginse und Regenpfeifer zu. die hier wihrend
thres Zugs in die anderen skandivanischen Lindern rasten. Im Gegenzug erwarten die
Ornithologen von den Jidgern, da diese sie in threm Komplott gegen die Falkner unter-
stiitzen.

DOV’s Propaganda dient auch dem Zweck, die Aufmerksamkeit von dem eigenen Vor-
stand abzulenken, der wiihrend einer langen Reihe von Jahren die Ausrottung seltener
Vogelarten deckte. Es wurden Eier von Arten wie Wanderfalke, Wespenbussard,
Schwarzspecht, Kranich und Waldwasserldufer, um nur einige aufzuzihlen, gestohlen.
In jiingster Zeit wurde ein bekannter didnischer Rechtsanwalt, der herausragende Posten
in Dinemarks Naturschutzverein sowie im DOV innehatte, in Norwegen fiir das Stehlen
von Eiern aus einem Seeadlerhorst verurteilt.

DAS AUSSETZEN VON GREIFVOGELN

Es ist allgemein bekannt, dal es den Falknern zu verdanken ist, daB sich der Greifvogel-
bestand in der Welt wieder zu erholen beginnt, nachdem dieser lange Zeit am Rand des
Aussterbens stand, u.a. als Folge intensiven Jagens und der Leidenschaft von Ornitholo-
gen fiir das Sammeln von Eiern seltener Vogelarten. In Schweden konnte der Bestand
von Wanderfalken wihrend der letzten Jahre um 30% erhoht werden, und in England
und Deutschland hat sich der Falkenbestand in den letzten 10 Jahren verdoppelt, und
zwar bei den Arten, die bei den Falknern besonders populér sind. Dies bestétigt, daf3
sich in den Lindern, in denen es relativ viele Falkner gibt, und in denen die Jagd mit
Greifvogeln erlaubt ist, die Bestinde vergrofern, u.a. wegen der von den Falknern in
Angriff genommenen Aussetzungsprogrammen und Informationszentren wie z.B. dem
ORNERESERVAT (Adlerwelt). In den USA, wo von Falknern 3.400 Wanderfalken aus-
gesetzt wurden, ist der Bestand inzwischen so umfangreich, daf von Seiten der Wis-
senschaftler am Weltzentrum fiir Greifvogel in Boise, Idahoe, die Empfehlung ausge-
sprochen wurde, den Wanderfalken aus der Liste der Washington—Konvention iiber
besonders bedrohte Tierarten zu streichen.
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PROVOZIERTES HORSTPLUNDERN

Vor diesem Hintergrund erscheint es véllig absurd, daB Personen, in deren Obhut Greif-
visgel zum Briiten veranlaBt werden konnen, und dies obendrein in so groBer Zahl, daf
man Tausende von Exemplaren in freier Wildbahn aussetzen kann, daran interessiert
sein sollten, Eier von wildlebenden Bestinden zu stehlen. DaB einzelne Fille von Nest-
plinderung vorkommen, was verglichen mit der Eiersammelmanie von Ornithologen
nur ein geringes Problem ist, muf} vor allem auf sensationell aufgemachte Pressebe-
richte zuriickgefiihrt werden, in denen die Rede davon ist, das sich Falkeneier und
Falkenjunge fiir Millionenbetriige verkaufen lieBen. Diese phantasievollen und jeglicher
Dokumentation entbehrenden Preise werden von dem DOV mit der Absicht ins Spiel
gebracht, Ubergriffe auf die Natur zu provozieren.

ORNITHOLOGEN PLUNDERN NESTER VON UNTER
NATURSCHUTZ STEHENDEN VOGELN

Andere Ornithologen pflegen eine eher lichtscheue Leidenschaft, némlich das Pliindern
von Vogelnestern. Diese Tatsache dokumentiert ein Bericht in der dédnischen Wochen-
zeitung “WEEKEND AVISEN” vom 31.8.1984 (Rolf Geckler). Darin heifit es: “Sie
pliindern, sie stehlen, sie téten und sie hinterlassen Dinemark ein Stiick drmer”. Der
Hintergrund war der, daB dénische Behorden mehrere Tausende Eier von seltenen und
bedrohten Vogeln gefunden hatten. Wihrend einer Hausdurchsuchung fand die Polizei
allein bei einem Ornithologen iiber FUNFUNDZWANZIGTAUSEND Eier, ein anderer
Sammler hatte sich mindestens FUNFZEHNTAUSEND Eier angeeignet. Diese beiden
Beispiele kamen ans Licht der Offentlichkeit, aber es ist zu befiirchteten, da man hier
nur die Spitze des Eisberges zu sehen bekam.

Das Sammeln von Eiern ist leider kein typisch dénisches Problem, auch die Ornithologi-
sche Vereinigung von Norwegen kennt solche Fille; und in einem aktuellen Bericht von
der Royal Society for The Protection of Birds (RSPB) wird hervorgehoben, dafi 18%
aller britischen Seeadlerhorste von Eiersammeln gepliindert wurden und daf3 der in Eng-
land selten vorkommende Rotmilan durch die Eiersammelmanie in seiner Ausbreitung
eingeschriinkt wird.

Die wildlebenen Vogel brauchen Ruhe wihrend der Brutzeit. Auch in Gebieten, die
wihrend des Zuges benutzt werden, ist es wichtig, daB die Vogel Ruhe finden. Hier
miissen sie nach einer anstrengenden Reise rasten, Nahrung suchen und neue Kriifte fin-
den. Aber auch hier werden die Vogel von den sog. HitJiigern des Dinischen Ornitholo-
gischen Vereins riicksichtslos herumgescheucht. Diese merkwiirdige Form von Natur-
zerstorung und Freizeitbeschiiftigung wird, so paradox es auch klingen mag, vom staat-
lichen Naturausschuf und mit Mitteln aus dem Lottospiel unterstiitzt.

BERINGEN - EINE FREIZEITBESCHAFTIGUNG

Es gibt unziihlige andere Beispiele fiir das Zertrampeln von Vogelnestern, die von eini-
gen Ornithologen aufgesucht werden, angeblich mit dem Ziel, die Vgel zu beringen.
Dabei werden die Vogel auch in geschlossenen Reservaten aufgesucht. Hier folgen eini-
ge Beispiele, die typisch sind fiir die MiBhandlungen, die das Beringen mit sich fiihrt:

1) Ein Mitarbeiter der Rettungsorganisation Falck aus Frederikshavn teilte mit, daf} ein
Exemplar des diinischen Nationalvogels, der Hockerschwan, wegen Eisablagerungen an
einem um den Hals des Vogels befestigten Ring am Ertrinken war. Der Falck-Retter
mubte einen risikoreichen Einsatz unternehmen, um das Leben des Tieres zu retten.

2) Untersuchungen, die von Dr. Reinhart Lghmer von der Tierirztlichen Hochschule
Hannover durchgefiihrt wurden. resultieren in der Forderung. das Beringen von Stor-
chen einzustellen, da die Ringe vielen Stirchen das Leben kosteten. Drei von Zehn
Todesfillen bei dieser Vogelart seien auf das Beringen zuriickzufiihren.

DaB speziell der gronlindische Seeadler zu den Opfern des Beringens zihlt, bestitigen
Filmaufnahmen. die im Zusammenhang mit Filmaufnahmen fiir die Naturfilmreihe des
Dinischen Fernsehens “DR-derude™ gemacht wurden. Hier konnten die Seher erleben,
auf welche harte und brutale Weise ein Adlerjunges in Verbindung mit dem Beringen
auf den Riicken geworfen wurde. Der Weltnaturfonds (WWF Danmark) teilte mit. “daB}
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es nach dem Beringen mehrere Stunden dauert. ehe sich ein erwachsener Vogel von
einem solchen Besuch wieder erholt hat”.

DAS AUSROTTEN VON GREIFVOGELN

Dal} das Ausrotten von Greifvigeln kein zufilliges und unbedeutendes Geschehen war,
belegen entsprechende Untersuchungen und Jagdstatistiken.

So wurden allein in den Jahren von 1943/44 bis 1950/51 jihrlich 16.500 Greifvogeln
geschossen. In dieser Periode also insgesamt 112.000 Greifvdgel. Viele diese Vogel
waren Zuggiiste aus dem iibrigen Skandinavien, die kaum diinischen Boden beriihrt hiit-
ten, wenn sie nicht heruntergelockt und geschossen worden wiiren. In Norwegen und
Schweden sah es allerdings auch nicht besser aus. Speziell in Norwegen herrschte bis in
unsere Tage ein groBer Unwille gegeniiber Greifvigeln, und zwar besonders unter
Jigern und Bauern. Diese spezielle norwegische Haltung gegeniiber Greifvigeln ist dar-
auf zuriickzufiihren, daB die Jagd auf Greifvogel bis 1970 erlaubt war, und das der Staat
weitaus stirker als in jedem anderen Land Europas die Bekdmpfung von Greifvigeln
unterstiitzte, indem er AbschuBprimien fiir elegte Greifvigel bezahlte. Der Seeadler, der
kaum Schéden unter dem jagdbaren Wild angerichtet haben diirfte, da er sich in erster
Linie von Fischen und Meeresvogeln ernihrt, wurde auch bekimpft. Eine Aufstellung
iiber die erlegten Exemplare in den verschiedenen Regierungsbezirken Norwegens hat
ergeben, daf3 der Staat bis 1970 Priimien fiir 5.000 erlegte Seeadler ausgezahlt hat. Diese
schon an sich erschreckend hohe Anzahl getoteter Greifvogel diirfte aber weitaus hdher
sein, da lingst nicht alle registriert wurden. Allein durch Anschieflen diirften viele Tiere
verschwunden und verendet sein, wodurch sie nicht in der Statistik auftauchen, denn fiir
das Auszahlen der Primie muften die abgeschnittenen Klauen der Adler abgeliefert
werden.

Obwohl die Greifvigel offiziell unter Naturschutz gestellt worden sind, geht die Be-
kimpfung der Tiere in gewissem Umfang weiter. So erteilt die staatliche Forst— und
Naturverwaltung des Umweltministeriums Genehmigungen, den Hiihnerhabicht in
gewissen Gebieten auszurotten, und in Norwegen erteilten die Behorden die Erlaubnis,
Steinadler wihrend der Brutzeit auszurotten, weil man von diesen annimmt, daf sie
Schiden unter den Haustieren der Bauern verursachen.

GREIFVOGEL UNTER NATURSCHUTZ

Die bedeutungsvollsten NaturschutzmaBnahmen fiir Greifvogel in Ddnemark wurden im
letzten Augenblick eingeleitet und gehen auf die Initiative von C.J. Tillisch zuriick. Das
Ergebnis seiner Bemiihungen gipfelte in einem ErlaB des Landwirtschaftsministeriums

Die Giiste der Adlerwelt beim aufinerksamen Berrachien der Foros
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Duehgg (Accipiter gentilis)
Skovens jeger nr. 1

Goshawk
No. I hunter of the woods

Habicht
Der Habicht, als Jéiger die Nummer eins des Waldes
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Duehgg (Accipiter gentilis)
- med nedlagt fasan

Goshawk
- with dead pheasant

Habicht
- mit erlegten Fasan
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vom 7.4.1954, in dem die grofien Greifvogel total unter Naturschutz gestellt wurden.
C.J. Tillisch sorgte auch dafiir, dafl die NaturschutzmaBnahmen auf effektive Weise
unter den Jiigern bekannt wurden, da er zusammen mit dem Jagdausschuf das Merkblatt
“GREIFVOGEL UND MENSCHEN" herausgab, das eine ausfiihrliche Begriindung fiir
die NaturschutzmaBnahmen enthielt. Die Merkblitter wurden an die Polizeidienststellen
verteilt, von wo sie in Verbindung mit der Ausstellung von Jagdscheinen an die Jiger
weitergegeben wurden.

Tillisch war eine in allen Kreisen hoch respektierte Person. Ehrliche Ornithologen,
Greifvogelfreunde und Falkner sind diesem Mann, der fiir die Sache des Naturschutzes
einzigartige Resultate erzielen konnte, zu grofem Dank verpflichtet.

Tillisch war nicht nur ein Freund der Greifvigel, sondern auch ein grofes Bewunderer
der Falkenjagd, und er bewunderte das vollendete Zusammenspiel zwischen Falknern
und Greifviogeln. Sein Buch: DIE GESCHICHTE DER FALKENJAGD (Falkejagtens
historie) schlieBt mit den Zeilen: “Allein der Anblick, daB ein Falke die Hand seines
Herren verldBt, sich mit grofter Leichtigkeit in die Luft erhebt, mit einer Geschwindig-
keit von 1-2 km pro Minute in den waagerechten Flug iibergeht, um dann plétzlich auf
ein Pfeifsignal, einen Zuruf oder das herumschwirrende Federspiel hin aus den Wolken
herunterzuschieBen und sich wieder auf die Hand seines Herrn setzt, wird stets ein herr-
liches Erlebnis sein”.

DIE KUNST DER FALKENJAGD

Die Falknerei und die Jagd mit Greifvigeln ist besonders in Skandinavien eng mit
einem reichen Kulturerbe verbunden. und deshalb ist es einleuchtend, daf} die Falkner
daran interessiert sind, Greifvégel zu halten und zu bewahren. Frither war es iiblich, dal3
man die Greifvogel aus wilden Bestinden nahm. heute ist dies nicht mehr notwendig.
Ganz im Gegenteil gebiihrt den Falknern und den Ziichtern von Greifvigeln die Ehre,
daB der Greifvogelbestand in einigen Teilen der Welt durch das Aussetzen von Vigeln
wieder etabliert werden konnte.

Seitdem der Mensch damit begann, wilde Tiere zu Haustieren zu domestizieren, hat er
auch Greifvogel gehalten. Greifvigel waren fiir den Menschen ein ebenso wichtiger
Bestandteil des Alltags wie Pferde oder Hunde. In den letzten Jahren haben die Ziichter
von Greifvogeln die wildlebenden Bestinde, besonders in Deutschland und England,
merkbar erhoht, und viele dieser Greifvigel stammen aus der dritten, vierten oder fiinf-
ten Generation. Wie alle anderen Haustiere stammen auch die ersten Greifvigel von
wildlebenden Arten, aber man sollte in diesem Zusammenhang beachten, daf Greif-
vigel vor nur 25 Jahren als Schadtiere betrachtet wurden, die es mit allen Mitteln auszu-
rotten galt. Es wurden riide Methoden angewandt: Aufstellen von Fallen, Auslegen von
Gift und AbschieBen von nistenden Vogeln. Der Staat und die Jagdorganisationen be-
zahlten sogar Primien fiir das Abschiefen und das Ausrotten von Greifvogeln. Es sind
also die Nachfahren des Greifvogelbestandes, der eigentlich ausgerottet werden sollte,
den die Falkner heute bei sich haben, und keine Végel, die wildlebenden Bestiéinden ent-
nommen wurden, wie es die Agitatoren des Dinischen Ornithologen Vereins behaupten.

GREIFVOGEL UND KULTUR

Greifvigel spielen eine groBe Rolle in unserem kulturellen Erbe. Dies gilt nicht zuletzt
fiir den Norden, wo speziell Dinemark und Schweden reiche Zeugen aus der Vorzeit
besitzen.

In einigen alten diinischen Kirchen, u.a. in der Skibby Kirche, gibt es Fresken mit Moti-
ven von der Beizjagd. Aber auch Ausgrabungen von ehemaligen Wikingersiedlungen im
nordlichen Teil der Insel Seeland zeigten, daB Greifvigel einst groBe Bedeutung als
Jagd- und Haustiere hatten. In Schweden findet man bei Uppsala etliche Runensteinen
mit Abbildungen von verschiedenen Jagdsituationen. In Norwegen wurde die Beizjagd
von Snorre in der Sage von Olav dem Heiligen beschrieben. Auf Alstad auf Toten steht
ein Stein von ca. 1000, auf dem ein Jager zu Pferd mit einem Gerfalken auf der Hand
abgebildet ist.

Es war Konig Christian V., der als Kronprinz den Falknerhof (Falkonergarden) auf Fre-
deriksberg errichten lieB. Die Jagd mit Falken hat in hohem Mal unser Kulturleben
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geprigt, und mehr als jede andere Jagdform oder Freiluftsportart die Gesetzgebung, die
Literatur und die bildende Kunst gepriigt. In Verbindung mit der Beizjagd entstand auch
eine spezielle Sprache. die u.a. in mehreren Biichern beschrieben wurde. In den Dramen
Shakespeares stoBt man oft auf den Ausdruck "Qg". der sich auf die Beschiftigung des
Falkners mit dem Falken bezieht.

FALKNER-BIOLOGEN SORGEN FUR WISSENSCHAFTLICHE
FORSCHUNG

Ein Falkner ist im eigentlichen Sinn des Wortes ein ornithologischer Experte in der Bio-
logie von Greifvigeln, und er besitzt dariiber hinaus ein breites und fundiertes Wissen
tiber das Tierleben, vor allem iiber das der Beutetiere, die von den Greifvigeln gejagt
werden.

Es liegt deshalb auf der Hand, daf} sich die wissenschaftliche Forschung iiber die Biolo-
gie von Greifvogeln sowohl frither als auch heute im wesentlichen auf das Wissen der
Falkner stiitzt.

Das Fundament der ornithologischen Forschung ldfit sich auf den deutsch/rémischen
Kaiser Friedrich II. zuriickfiihren, der erstmals in einem literarischen Werk eine umfas-
sende wissenschaftliche Beschreibung iiber die Falkenjagd und die Biologie von Greif-
vogeln anfertigte: DIE KUNST DER VOGELJAGD. Das Werk, dessen Originalschrift
im Vatikan aufbewahrt wird, wurde 1260 geschrieben. Kaiser Friedrich war nicht nur
ein hervorragender Staatsmann und Philosoph, sondern er widmete auch einen grofen
Teil seines Lebens den Naturwissenschaften, vor allen den Greifvigeln. und eine seiner
Lieblingsbeschiiftigungen war die Jagd mit seinen Falken.

DIE FALKENJAGD - EINE DER ALTESTEN FREILUFT-
SPORTARTEN DER WELT

In Dédnemark sind wir stolz auf die Tradition, daf auch Minorititen gewisse Rechte
haben. und dies ist im Grunde das vornehmste Zeichen der Demokratie. Allein vor die-
sem Hintergrund sollte die Falkenjagd, wie auch alle anderen Freiluftaktivititen, als
eine rekreative und gesunde Beschiiftigung angesehen werden. Die Falkenjagd ist eine
der dltesten Freiluftsportarten, die wir kennen, und die uns heute wie bereits in friiheren
Zeiten reiche Erlebnisse und ein besseres Verstidndnis der Natur vermittelt. Die Be-
ziehung, die ein Falkner zu seinem Falken hat, bietet die gleichen Freuden und die glei-
che nahe Verbundenheit, wie sie Menschen zu ihren Hunden oder Pferden haben. Ein
Vertrauensverhiiltnis zwischen Falke und Mensch kann daher wohl als Ausdruck der
Liebe zur Natur und zu deren Geschépfen aufgefait werden. Toleriert man die Jagd und
andere Freiluftvergniigungen, wie z.B. die, da Amateur Ornithologen die Zufluchtstit-
ten wilder Vigel betreten, gibt es keine sachliche Begriindung dafiir, dal man im heuti-
gen Dinemark nicht auch die Falknerei gestatten kann.

Greifvdgel und Falkenjagd sind Teil eines Kulturmusters, einer reichen Tradition, nicht
zuletzt in den nordischen Liindern. Es sind die Freunde der Greifvigel und die Ziichter
unter den Falknern, die fiir eine Reetablierung der durch Jagd und Umweltverschmu-
tzung vom Aussterben bedrohten Bestiinde verantwortlich waren. Thnen verdanken wir
auch das Wissen, das wir heute iiber Greifvigel besitzen, und fiir die Falkner war das
Erforschen und der Schutz von Greifvigeln immer ein Hauptanliegen. Gleiches gilt
auch fiir die Informationsdienste, wie sie hierzulande von Greifvogelreservaten und
—parks eingerichtet wurden, und durch die ein grofer Teil der Bevolkerung die Freude
und die Mdoglichkeit hatte, mit den Greifvogeln niihere Bekanntschaft zu stiften, die
sonst unmdoglich in freier Wildbahn erlebt werden kénnen.

In anderen Lindern wird man es nicht verstehen kénnen, warum man in Dinemark, das
erklirtermafen eine vorbildliche Politik im Bereich Umweltschutz fiihren méchte, nicht
auch die natiirlichste Jagdform erlauben will, und zwar in vélliger Ubersinstimmung mit
internationalen Konventionen und der EG-Vogelschutzdirektive, in denen die grofe
Bedeutung der Falkner fiir die Erhaltung der Greifvigel anerkannt wird und in denen
sich fiir die Jagd mit Greifvigeln ausgesprochen wird.

ORNERESERVATET (ADLERWELT), Februar 1993
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Vandrefalk (Falco peregrinus)
Vandrefalkehannen "Ketill" ser stolt ud over @rnereservatets arealer, imens den har et sikkert halsgreb om sit bytte

Peregrine Falcon
The male peregrine falcon "Ketill" looks proudly out over Eagle World whilst keepijng a sure grip on its prey

Wanderfalk
Die Beute sicher im Halsgriff liisst das Wanderfalkenménncen "Ketill" stolz den Blick iiber da Gebiet der Adlerwelt gleiten.
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Vandrefalk (Falco peregrinus)
Et ideelt kompagniskab mellem falk og hunde

Peregrine Falcon
An ideal partnership between falcon and dogs

Wanderfalk
Eine ideale Partnerschaft zwischen Falke und Hund
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Internationale reaktioner pa det danske jagtlovs-
forslag

Vildtforvaltningsridet lod hant om verdenseksperticen m.h.t. falkejagt-
sporgsmil. I forbindelse med jagtlovsrevisionen 1992/93, blev et af
hovedtemaerne, om falkejagt skulle genindfgres i Danmark efter et for-
bud pd nesten 25 4r.

Prasidenten for I.A.F. (The International Association for Falconery and Conservation
of Birds of Prey) Christian de Coune, og den danske Falkoner og jurist, Niels Tgttrup,
gjorde et stort arbejde for at fa rettet en international opmarksomhed mod Danmarks
usaglige forslag om at fastholde forbudet mod falkejagt, samtidig med at rovfuglehol-
dere skulle underlegges en historisk politistatsagtig kontrolvirksomhed. For at f&
sporgsmél om falkejagt og hold af rovfugle belyst pa en saglig og en sd fuldstandig vis
som muligt, foranledigede Christian de Coune og Niels Tgttrup, at en rekke internatio-
nale eksperter, herunder kapaciteter fra universiteter og jagtforeninger, skulle skrive til
Danmark for at kaste lys over essentielle forhold vedr. falkejagt og perspektiverne ved at
forbyde denne gamle og kulturrige jagtform, som er tilladt i det meste af verden.

Der kom nasten 200 breve fra ikke alene samtlige EF-lande, men ogsa fra mere fjerne
kroge af verden som: Ukraine, Rusland, Indien, Dubai, Sydafrika, USA, Canada.
Ogs4 fra nzesten alle lande i @steuropa kom der breve. En stor del af brevene kom fra
videnskabelige organisationer, som eks. the Byellorussian State Committee of Nature
Conservation, The Byelorussian Committe for the UNESCO program on Man and
the Biosphere, Dubai Falcon Hospital, The Nyala Wildlife publication Trust (Syd-
afrika). The Raptor Center at the Univercity of Minnesota, Washington State Uni-
vercity, Conseil International de la Chasse et de la conservation de Gibier (Italien),
The Hawk Board, UK, m.v. I alle tilkendegivelserne leegges vaegt pa den tatte kontakt
med naturen, det jagtetiske og sportslige i falkejagt og den gamle kultur og historie, som
er forbundet med falkoneri. Brevene afspejler tillige det som danske falkonerer allerede
var fremkommet med, nemlig at der ikke var nogle videnskabelige argumenter til at for-
byde falkejagt og hold af rovfugle. Et flertal i Folketinget valgte at ggre falkejagten til et
spergsmal om politiske holdninger og ikke til et spgrgsmdl, som blev underbygget af i
forvejen udfgrte undersggelser.

Brevene var stilet til 3 tidligere ministre nemlig Statsminister Poul Schliiter, Uden-
rigsminister Uffe Elleman Jensen og Miljgminister Per Stig Mgller. Brevene var
muligvis med til at rokke ved holdningen til falkejagt, s denne var positiv i den tidlige-
re regering. Efter regeringsskiftet i starten af 1993, fremgér det, at den netop nyudnzvn-
te miljgminister, Svend Auken i forbindelse med et mgde med nogle sikaldte "grgnne”
organisationer pd Arhus Réidhus, udtalte sig serdeles negativt om falkejagten til Arhus
Stifttidende i artiklen: "Svend Auken accepterer losseplads i Lystrup". P4 mgdet blev
Svend Auken konfronteret med spgrgsmal om falkejagt, og han udtalte bl.a.: "Det er et
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af de steder, hvor danskerne virkelig kommer til at opleve et regerings-skifte". Ministe-
ren m4 have set virkningen af hans fgrste "vittige" bemearkning i rddhuset og fastslog
derfor ligesd populert, at han ikke bryder sig om jagtformen, falkejagt.

Da jagtloven skulle udferdiges, valgte embedsmend og politikere at bruge Vildtforvalt-
ningsrddet. Radet bestér af interesseorganisationer som bl.a. Jegerforbundet, Skovejer-
ne, Foreningen til dyrenes beskyttelse, Danmarks Naturfredningsforening og Dansk
Ornitologisk Forening. Vildforvaltningsridets formand professor P. O. Olesen, havde
ved en tidligere lejlighed udtalt sig realistisk og positivt vedr. falkejagt til Ritzaus
Bureau, citat: "Falkejagt er en meget sober jagtform - et skuespil, hvor ikke jagtudbyttet,
men jagten og samspillet mellem falkoner og fugl er det helt afggrende", (Kilde: Skive
Folkeblad, den 25. november '87). Det er muligvis et af de eneste sande udsagn, for det
skal siges om radet, at der ikke er en eneste repraesentant med ekspertviden om rovfugle
eller falkejagt.

Vildtforvaltningsradet er gjensynligt blevet vildledt og manipuleret af DOFs formand
Christian Hjorth. (Denne bestred i Politiken den 10. maj '93, meget kendetegnende, at
Vildtforvaltningsradets formand skulle have udtalt sig som ovenfor anfgrt!). DOF-for-
manden er ikke kendt for at checke sine kilder eller bruge dem korrekt. Videnskabelig-
heden er helt dbenbart skubbet i baggrunden til fordel for den velkendte og til tider mere
succesfulde ekstremistisk usaglighed. Christian Hjorth er nemlig ekspert i omgaelse af
sagligheden og sandheden. Indflydelsen som radgiver i Vildtforvaltningsridet ma vare
steget DOF-formanden Christian Hjorth til hovedet; han har gjort det til en hel sport at
udtale sig i strid med kendsgerningerne. Det métte jo ellers forventes, at en reprasen-
tant i Vildtforvaltningsradet ikke sddan uden videre haver sig selv over elementare krav
om sandhed, som alle andre ma sgge at tilstraebe. Vildtforvaltningsridets kovending og
forholdsvis nye negative holdninger til falkejagt efter Christian Hjorths store indflydelse
i forbindelse med den nye jagtlov, bliver alligevel taget serigst af bide embedsmand og
politikere. Stolene i folketinget sikres naturligvis bedst ved at lytte til de magtfulde
organisationer; det ville ikke have varet politisk hensigtsmaessigt for de folkevalgte at
lytte til rovfugleeksperterne. De er nemlig ikke reprasenteret i nogle slagkraftige orga-
nisationer, de kan bruge som springbrzt for hyklerisk miljgagitation og uvederhaftige
udtalelser. Man kunne alligevel godt have forventet, at Vildtforvaltningsradet skulle
have lyttet noget mere til danske rovfugle eksperter og de internationale jagteksperter,
men disse "perspektiver" var der altsd ikke plads til i ridet.

Vildtforvaltningsrddet har forgvrigt ved en tidligere lejlighed, i 1987, varet skueplads
for en grovkornet misinformation vedr. rovfuglehold og falkejagtsspgrgsmél. Dengang
var det fuldmeegtig Birgith Sloth fra @kologisk Kontor, Skov- og Naturstyrelsen, som
slog om sig med usandheder, pd det mgde, hvor Vildtforvaltningridet som en ren
formsag havde inviteret hende til at fremleegge Skov-og Naturstyrelsens synspunkter
som et sidste punkt, inden rédet ville have anbefalet falkejagt i Danmark. Fuldmeegtigen
var indkaldt som ekspertrddgiver for styrelsen. Umiddelbart inden Birgith Sloth havde
misinformeret radet om rovfugle og falkejagtspgrgsmal, var ridet yderst positiv overfor
denne jagtform. Jurist og daverende formand for Dansk Falkonerselskab, Niels Tgttrup,
dokumenterede i et brev af 4. april 1989 til Skov- og Naturstyrelsens davaerende direktgr
Leo Bjgrnskov, hvor usandferdigt @kologisk Kontors fuldmegtige havde "rddgivet".
Niels Tgttrup skrev bl.a. i brevet: "Jeg skal blot henvise til én udtalelse, hvori der fore-
kommer tre usandheder - side 21 i referatet ultimo november 1987". (Vildforvaltnings-
rddets referat). Leo Bjgrnskov besvarede ikke Niels Tgttrups brev, men inviterede ham i
stedet klogeligt ind til et timelangt mgde om sagen. P4 den méde undgik man at skrive
sig ud af usandhederne og evt. indvikle sig i nye. Samtidig fik Leo Bjgrnskov dysset
Niels Tgttrup ned, sd denne ikke gik videre med sagen til Miljgministeren.

Jegerforbundets formand, Kristian Raunkjer, valgte at szlge falkonerjagten til fordel
for et samarbejde med DOF. Formanden havder gang pé gang, at en dialog med ornito-
logerne er vigtig. Her har der imidlertid veret tale om kujonagtige studehandler. Kristan
Raunkjaer blev ellers sterkt frarddet at fraselge falkejagten af sammenslutningen af
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jagtorganisationer indenfor FACE (The Federation of Fieldsports association of the
EEC), som ved flere lejligheder appellerede til, at de danske jegere burde betragte fal-
kejagt som verende en miljgvenlig jagtform, der er den nemmeste at forsvare. Jegerfor-
manden Kristian Raukjer skrev meget paradoksalt i sin leder i medlemsbladet "Jeger"
nr. 8/93 om et Europeisk Vildtforvaltningsrdd og en videreudvikling af det danske i det
internationale samfund. Formanden lzgger ogsd vegt pd organisationen FACE. Det
skulle han have gjort noget fgr, for de stgtter nemlig varmt jagtformen falkejagt. (Se
deklaration efter denne omtale).

I denne publikation gengives et lille udsnit af de mange udenlandske breve, som indlgb
til den danske regering i forbindelse med Jagtloven. Det er muligt, at man, ogsd med
disse internationale fagrelevante breve i mente, fremover vil debatere falkejagt pa mere
saglige premisser med serigse ornitologiske indleg, sdledes at jagtformen med rovfugle
ikke forsvinder fra den danske kultur, hvor dens lange og interessante historie kan date-
res langt tilbage i tiden. @rnereservatet har, jagtlov eller ej, fiet en umiskendelig folke-
lig opbakning til fortsat at oplyse om rovfugle og falkoneri. Ogsd fra international side
er man stadig mere opmarksom pi @rnereservatets vigtige formal; et forhold, som ogsd
Vildtforvaltningsridet fremover kunne tenkes at ville erkende.

Kalkmaleri fra Skibby kirke. At falkejagten har en rig kultur og traditon bag sig, ikke mindst i Danmark, ses
bl.a. af de udsmykninger som findes i vores gamle kirker. Billedet viser et kalkmaleri fra Skibby Kirke fra det
14, drhundrede. - En kongelig procession, hvor rytterne kalder deres falke tilbage til hdnden.

(Foto: Finn Hansen)
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CONVINCED that all forms of fieldsports whose hunting ethics
ensure respect for the principle of Wise and Sustainable Use of
Renewable Resources deserve support;

CONCERNED by recent initiatives to introduce legislative or
administrative measures aimed at an unjustified restriction, even
a total prohibition, of falconry at national or regional level;

RECOGNIZING falconry as one of the most ecological hunting methods
and one possessing a true historical and cultural value;

CONSIDERING that falconry is explicitly allowed in Article 7-4 of
the 79/409 Directive on the Conservation of Wild Birds and in
Article 7 of the Paris Convention of the 18th October 1950 on the
Protection of Birds:

The Federation of Fieldsports Associations of the EEC (FACE),
gathered for its General Assembly in Edinburgh on the 30th
September 1991

DECLARES it is firmly in favour of the legal recognition of
falconry in Europe;

CALLS ON all hunters and their representatives to show solidarity
by supporting this hunting method.
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m Washington State University

BB Oepartment of Velerinary Clinical Medicine and Surgery Pullman. WA 99164-6610
509-335-0711
FAX 509-335-0880

March 23, 1992

Statsminister

Poul Schliter

Prins Jergensgard 11
DK-1216 Kgbenhavn K
DENMARK

Dear Statsminister Schliiter:

On a recent visit to Germany, I learned to my great dismay, that falconry is not a legal field
sport in Denmark. Furthermore, I found out that birds of prey which can not be given to
one of four recognized zoos in your country must be killed because they cannot be legally
possessed by private individuals.

I find such news most disconcerting and hope that ways can be found by which falconry and
the possession of birds of prey for the pursuit of the sport can be recognized as a legal
activity by Danish law and hunting authorities. I hope you bear with me if I make a few
statements in support of falconry as a field sport.

As the oldest field sport with a tradition of several thousand years and relatively little change
in the performance of falconers and their birds, the sport should be considered a national
treasure. Countries with citizens who have the skills to engage in the art of training falcons
or hawks for the hunt should give these individuals the same rights and considerations
afforded other highly skilled people. Falconers throughout the world have been a minority
who have contributed more than any other group to the understanding and importance of
raptors in the scheme of nature. Falconers, above all other people, have been instrumental
in the protection of these magnificent birds where their existence was threatened, and are
certainly the primary group of individuals responsible for re-introduction of raptors in
regions from which they have vanished. Most of these efforts were done under great
personal sacrifices of time and material means.

It is well documented that falconry is neither harmful to the resource (i.e. raptors used for
the sport) nor to the intended prey species, which by all logical reasoning should obviate any
grounds for prohibition. Anyone who has had the privilege of

witnessing the interaction of man or woman with their bird and dog in the field culminating
in the flight at game can only be impressed by this exhilarating experience. There is no
crippling injury, there is no sound of guns, there are no high-powered scopes, long-range
rifles, or large gun shot patterns minimizing the chance of escape--in falconry there is one
bird putting its strength and skill against its prey which has evolved to escape the attack. If
the falcon misses, the prey is left alone by the hunter--those are the ethics of falconry.

I sincerely hope that you can give the legalization of falconry in Denmark favorable
consideration.

Sincerely,

TN

Erik H. Stauber, DVM, PhD
Professor
Head, Small Animal Clinic

140




Departamento de Geneética y Biotecnia
Facultad de Biologia
Universidad de Sevilla

Undenringsminister

Uffe Elleman Jensen

Asiatisk Plads 2

DK-1448 Kobenhavn K
Sevilla November 27th, 1991 Denmark.

Dear Sir:

In the way of introduction, my name is Luis Carlos Alonso, and |
am Profesor of Genetics at the University of Seville, Spain. Also | am
founder of some of the local conservation associations.

| am very concerned with the official law proposal on field sports made by

the Vildtforvaltnings Radet. | have learned that the proposal includes the
prohibition of keeping wild species of birds in captivity. Also falconry
would be banned and birds still in captivity at the coming into force of

the law would be either given to recognised zoos or "killed"(?).

| would like to point out that such law would not have any line of
coincidence with all the EEC regulations, the Bern Convention and the
CITES convention. Futhermore, its impact on conservation would be far from
possitive,

I would like to give you some examples which could ilustrate my point of
View,

Once a species is captive bred with regularity, its status should not be
considered any longer as endangered. Yet, keeping in captivity a large
number of birds of any species is very expensive and not always possible
for governmental programs. Thus, voluntaries capables of keeping a few
birds in captivity, at their own cost, are very valuable as a conservation
tool. The governmental conservations agencies rather than prosecute them,
would do better if they would set the base to organize that kind of people
and involve them in conservation effors. This idea is not new, and a few
of my colleges have made a great contribution to the conservation with the
above philosophy. | would like to mention two remarcable examples.

The first one concerns to Or. L.F. Baptista, Chairman of the Ornithology
and Mammalogy Dept. of the Golden Gate Park, California Academy of
Sciences, in San Francisco USA. This scientist has created an association
for the protection of endangered species of birds endemics of different
1siands., One of the Dr. Baptista project concerns the Socorro Island dove.
This dove was extint in the Socorro Island due to the introduction of
ferret cats. Fortunatly, in the midle of the 20’s a few doves were
harvested and distributed among dove breeders. Actually, several private
breeders in Europe and USA, keep the original stock as "Socorro doves”

Apartado 1095 & (95 46170 Reina Mercedes, &
Sevilla, Espaiia Sevillo 41012, Espaiia
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Dr. Babtiste has been able to contact several of these breeders and
involve them in an effor to restock the island. This program is looking
good, and | have learned that the number of captive birds will allow the
first releases very soon.

The second example concerns falconry and falcons. By 1965, the american
peregrine falcon was completely absent from the eastern U.S., and in 1970
only two pair could be located in California, Over g5% the US peregrine
territories were vacant. This lost was caused by DDT only in 30 years.
Most people have learned about the succes of the Peregrine Fund program
directed by Dr. T.F. Cade. They have released 2,300 captive bred
peregrines in the last 20 years recovering the Eastern US peregrine

population. | would like to mention the less known program of the Santa
Cruz Predatory Bird Research Group (SCPBRG) of the University of
California.

In the late 1970's, a peregrine restoration program began on the west cost
of US and Dr. Brian Walton took charge of its operation in 1977. | have
learned from Or. Walton, that falconers provided some of the initial
breeding stock and that the help of falconers have been crucial to the
entire project. Many of them are "associates” to the program. In the 12
year program 664 young falcons have been released. Some were captive
breed, at the Santa Cruz center, others came from the management of wild
nests and a third origen were captive breed peregrines from “associates”.
In 1990, the released birds had the following origen: 33 from the Santa
Cruz center, 36 from wild nests and 38 from associates.

During my recent visit to the SCPBRG program Dr. Walton told me that he
is going to stop the breeding in captivity, and that from here in, he will
only do management of wild nests, since the California peregrine
population is almost recovered. The breeding stock from Santa Cruz will
be given to associates, mostly falconers who will continue providing young
birds to the program if they are needed. Or. Walton is sure that

falconers will take care of the captive population and that if he ever
needs them, falconers will give him back the birds or their offspring. As
he says, “after all, falconers provided him the birds to Dbeguin the
project”.

| do not think | have to insist any more about this argument, nor about
the importance of private captive breeding. After all, there are over
25.000 wild goshawk breeding pairs in Europe, and about 10 times more
through its global range. The peregrine talcon population in Europe held
at least 6000 pairs and continues increasing since the prohibition of DDT.
The global population might be well over 30.000 pairs with populations
from the north tundra to Punta Arenas in South America. Thus, the two
favorite falconry species seems to be doing very well, if we compare them
with other less known birds of prey. (See the proc. of the 1981 meeting
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held in Oxford "Understanding the Goshawk”, the 1988 goshawk wor' “:op hold
in Birmingham and the Sacramento 1985 Conference on Peregrine Falcon
Populations, their managements and recovery. Ed. by T.F. Cade, for
review. ).

It is very clear that both the goshawk and peregrine populations have
recovered in Europe during the 1970's and the 1980's, with the exception
¢f certain areas. Falconry has also flourished in many european countries
in the same period. Thus, there is a possitive correlation between the
increase of the birds of prey populations and the number of people
interested in falconry. Although this correlation could be casual, it
shows that the falconers and austringers have not had any detrimental
effect on the wild population of birds of prey.

Most of the antifalconry arguments | have learned, relates the ilegal
taking of wild birds for the use in falconry. The trends of the goshawk
and the peregrine populations in Europe shows that both are doing very
well despite the illegal take of eggs and youngs. This fact should not be
use to condone the illegal take, but it does show that there is no
biological or scientific reason to abolish falconry because of it alleged
impact on the number of birds of prey.

On the other hand, falconers have contributed to the recent respect to
the birds of prey and in particular to the peregrine falcon. As everyone
agrees, education is the most important conservation tool, and | could
mention several situations in which falconers are contributing to the
general education. As an example, | would like to mention the Dr.
Rodrigued de la Fuente's excellent TV documentals on several raptors. Many
of the birds used were trained birds as Dr. Rodrigued de la Fuente was an
excellent falconer. He weaked up the conservation movement in Spain.

Falconry is the least intrusive form of hunting there is, because it so
closely mimics the natural predator-prey processes taking place in nature.
As Dr. T.F. Cade says, falconry is reallly a specialized form of bird-
watching more than it is a form of hunting.

In the US, a five year re-evaluation of the practice of falconry and
raptor propagation has take. place as a consequence of the joint US-
Canadian undercover investigation of the ilegal alleged activities among
american Falconers. |In the preamble of the final publication, revised
Federal regulations (USFR, Vol 54.n 177, pp 38142-38154, 14 Sep 1989), the
geverment made the following public statment.

“Many commenters expressed concern that the Service's motivation for
proposing changes in the falconry permit regulations was based upon a
philosophical opposition to the practice of falconry. In response to these
concerns, the Service wishes to go on record as supporting falconry as a
legitimate and lawful use of the migratory bird resource to the extent it
does not adversely affet that resource. Falconry is an ancient sport

dating back thousands of years. It has been ther Service experience that
3
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the overwhelming majority of falconers have a dep and abiding love for the
migratory bird resource. Futher the Service feels that falconry, raptor
propagation and migratory bird rehabilitation often serve as vital tools
for public education about the need for conservation of raptors and other
migratory birds in North America”.

| would like you to go on records in Denmanrk, before banning falconry in
your country.

| have tried to make a rational case for the falconry based on biological
considerations. | believe that the function of any goverment is to provide
for the widest possible scope for a pluralistic society, in which the
reasonable and legitimate aspirations of one interest group are not
unfairly subjected by others. || realize that there are strong anti-
hunting, anti-petkeeping and animal rights groups in Denmanrk, just as
there are in many other countries. | believe that to the extent such
groups make reasonable, fair and factually based demands on falconers, all
interest can benefit and continue to coexist. Falconers are the natural
allies of conservationists. Ancient falconry books are among the yewels of
the ornithology, and recent advances in managements an captive breeding of
bird of prey are among the greatest contribution to conservation made by
falconers.

For the above mentioned reasons, | would like you to consider to include
in the proposal for fieldsport law the following changes:

- To include provisions for legalishin falconry.

- To include provisions for legalishing private captive breeding of wild
animals, along with the CITES convention.

- To include provisions for the legitimate taking of wild species under
special permits. i.e. harvestable surplus.

| am not so naive to think that only this letter will make you to change
the proposal. Yet, as a public officer | would like you to consider that
if the draft law is aproved as it is, a group of law-abiding citizens, the
falconers, would be unfairly subjected to a law hased on arbitrarity and
not on biological considerations. This would be the result of giving up to
the preasure of hysterical groups.

A goverment that resigns to such demands, is driving the country to a
dictatorial system worse than the recently fallen Comunists regimes.

I wouid like to thank you for your time. | shall be looking fowards to
hear from you.

—" Dr\_£.~C. -Alonso
* Prdfessor of Genetics

Apartado 1095 x (95 46170M Reina Mercedes, 6
Sevilla, Espaiia Sevilla 41012, Espaiio
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GEORGE MIKSCH SUTTON
AVIAN RESEARCH CENTER, INC.

P.O. Box 2007
Bartlesville, OK. 74005-2007 Phone 918-336-7778
February 12, 1992
Miljominister

Per Stig Moller
Slotsholmsgade 12
DK-1216 Kobenhavnk
Denmark

Dear Mr. Moller:

I am writing with regard to the issue of falconry currently
before you. As an American citizen, it would certainly be
presumptuous for me to make any suggestions to you regarding laws
and regulations in Denmark. As the executive director of an avian
research center who has worked with endangered species of birds of
prey not only in the United States but around the world (including
Greenland where I studied peregrines and collaborated with Finn
Salomonsen) over a 30 year period, I am hoping I might be allowed
to present a couple of ideas for your interest which have been
discussed in this country.

Emotional concern over falconry has been expressed in the past
by uninformed parties here in the U.S. Because of this concern,
the United States Fish and Wildlife Service has conducted two
different, large-scale, biological impact studies on the subject.
On both occasions, in spite of political opposition, the unbiased
conclusions were without gquestion that the practice of falconry has
a negligible impact on both the birds of prey (and their
populations) used in faleonry and on the game birds which were
hunted through falconry. The ultimate result was, in fact,
approval for lengthening of hunting seasons for falconers in part
to allow avoidance of their birds being shot during the gun season.

Many uninformed observers believe falconry is cruel and akin
to cock fighting. The fact is that as Aldo Leopold, America's
premiere ecological conservationist, once stated, "Falconry is the
most natural form of hunting and relationship between man and beast
that can be imagined." The beauty of course is the bond between
man/woman and bird, the awe-inspiring speed of the flight
maneuvers, and the entire natural experience. This occurs whether
or not the raptor ever captures any prey (unlike gun hunting).

Falconry is really a specialized form of bird watching as Tom
Cade has stated in his book Falcons of the World. You are really
witnessing a very natural act that occurs millions of times daily,
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Kongegrn (Aquila chrysaeetos)
- pd udkig efter bytte

Golden Eagle
- on the look out for prey

Steinadler
- nach Beute- spéhend




Havgrn (Haliaeetus albicilla)
Falkoner Edith Wenzel - et hgjdepunkt i flyvetreningen med "Ngkke" i de store hedearealer ved @rnereservatet

White-tailed Sea Eagle
Falconer, Edith Wenzel - a highlight in flight training with "Ngkke" on the heathland near Eagle World

Seeadler
Die Falkerin Edith Wenzel - ein Héhepunkt beim Flugtrining mit "Ngkke" in den witrdmigen Heidegebieten rund um die Adlerwelt
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worldover in the wild. What could be more positive in life than to
allow a citizen to form a close bond with, and appreciate, indeed
almost worship, such a beautiful creature? A great many raptors
live considerably longer in captivity under the care of a falconer
than in the wild state.

Many of those individuals opposed to falconry have dogs or
cats, wear leather shoes, carry leather handbags, and eat beef or
lamb. Certainly, it must be realized that the origins of all these
resources began with "wild" animals. A large number of (at least
34 species) birds of prey can be legally considered domestic,
having been bred for at least two generations in captivity, and
captive breeding is now a major source of birds for falconry in
countries throughout the world.

Falconers, in fact, are some of the most avid conservationists
for birds of prey who can be found. They have been responsible for
not only saving a variety of species of birds of prey from
extinction worldwide, but have also raised the funds and organized
the programs to do so. It is their passion for these birds that has
fueled such conservation efforts.

It would seem that when the weight of decisions concerning the
issue of falconry falls squarely on the shoulders of the "decision
makers," final analysis must be based on biological fact and not on
emotion. The fact is that falconry has a negligible impact on
everything but the falconer; and on him/her the impact is
overwhelmingly positive. As humans we have evolved with these
creatures, and it would seem completely natural to continue that
association.

I do hope you will forgive me for being so bold as to write to
you about this matter, and please, for doing so, do not consider me
another "ugly American." I have many Danish friends from my field
work in Greenland, and I think there is little difference between a
good Dane and a good Yankee.

Thank you for considering these points.
Sincerely,

i K

Steve K. Sherrod, Ph.D.
Executive Director
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Board SECRETARY: MRS E. CHICK
“MOONRAKERS" ALLINGTON SALISBURY WILTSHIRE SP4 0BX TEL: 0980 610594

e e ax

Udenrigsminister
Uffe Elleman Jensen N . _ - w“w
Asiatisk Plads 2 /T\/Ql PSS (7 Par  Se» JLU, -

DK-1448 Kobenhavn K

Denmark o Setriintor —Pul 0N Ot~

12 February, 1992

Dear Sir,

We are worried that the proposals by the Vildforvaltnings Radet to regulate
fieldsports in Denmark would not permit falconry or the keeping of birds
of prey.

As the body representing all raptor keepers and falconers within the U.K.

we are justifiably concerned that both activities appear to have been mis-
represented in Denmark, and feel that the proposals do not reflect the current
position within Europe.

Wild birds of prey in Denmark are naturally limited by available habitat and
current agricultural and forestry practice. Contrary to much misinformed
_opinion, falconers nowadays bring no pressure to bear on wild populations

as we are largely self-sufficient. The advances made in captive-breeding
have been dramatic in the last decade and we feel that the proposals do not
take account of this, and are largely based on out of date figures and
assumptions.

Denmark is a major exporter of legally captive-bred raptors, both commercially
and for conservation purposes (assisting the peregrine programme in Sweden).
This is internationally recognised and proposals to curtail domestic breeding
have absolutely no moral or scientific justification. Placing such birds in
zoos would not assist individual breeding programmes which require the
energies and expertise of those currently running such projects. We know

from past experience that this would be an unjustifiable waste of internation-
ally valuable genetic material, as would the suggestion that surplus birds
could be destroyed. Both of these measures would be against the interests

of genuine conservation.

Falconry is the most natural of field sports. As it has a minority following,
due to the dedication and discipline required, it has often found itself to
be misrepresented by others who are ignorant of the true facts.
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Flyverrening med vandrefalk i Tannisbugt. Stranden giver optimale udfoldelsesmuligheder

Flight training with peregrine falcon in Tannisbugt. The beach offers the best conditions for displaying its abilities

Flugtraining mit dem Wanderfalken in der Tannisbugt. Der Strand bietet optimale Entfaltungsméglichkeiten
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Jagtfalk (Falco Rusticulus)
-har sat sig til ro efter endt maltid

Gyrfalcon
- rest at the end of the day

Gerfalke

- hat sich nach Ablauf des Tages und nach abschluss der Mahlizeit zur Ruhe niedergelassen
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Page 2 12th February 1992

Individual falconers catch a very small percentage of quarry compared to
that killed by a shooting person, and leave nothing wounded. Only the
weaker specimens tend to be caught, a form of natural selection, and
falconry does not cause pollution by noise, lead shot, etc.. The above
points lead to the conclusion that falconry is in line with modern trends
and is arquably the most ecologically sound fieldsport.

Conversely we hear that for some years a number of wild Goshawks have been
trapped and killed in Denmark under government licence to appease shooting
interests. To argue that falconry currently affects wild raptor populations
(which it does not) whilst supporting such slaughter does not equate. Couldn't
such birds be made available to Danish falconers? This would ensure their
survival and they would catch a fraction of the quarry they would normally
have taken in the wild; or are there certain jealous interests within the
shooting lobby who are antipathetic to birds of prey both in the wild and in
the hands of falconers? We believe that this may be the case, as occasionally
happens in the U.K., where some shooting people regard any quarry taken in

the course of legitimate falconry to be a specimen 'lost' to the 'sport of
shooting'.

We sincerely hope that you are neither influenced by such a selfish approach,
nor misled by rabid protectionists who are arguing against falconry on
misleading and questionable data.

More importantly, we urge you to give falconry and raptor-keeping the
recognised legal status which exists elsewhere in the rest of Europe. As

in the U.K., Danish falconers would surely willingly co-operate with govern-
ment authorities to administer a fair and equitable system of licencing or
control to ensure there may be no question of falconry adversely affecting
wild bird of prey populations. Such a system has been operating for ten
years in the U.K. under the jurisdiction of the Department of the Environment.

Should you wish for first hand information, we extend an invitation to your-

self or any appointed delegates to witness falconry and raptor-keeping as it

is practised and administered in the U.K. You would then be in a position to
judge it on its true merits, without prejudice.

Yours faithfully,

A. M. Jones
Chairman - Hawk Board
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Landesjagdverband Bayern e.V. ‘Bi;‘\
im Deutschen Jagdschutz-Verband e. V. 2 /

BJV-Landesjagdschule

lliaidiet = A P
BJV- g Blldung gen. 8861 g Rickantwort erbeten an:

T Landesjagdverband Bayern
Statsminister Implersir. 25. 8000 Minchen 70
Poul Schliiter Tel.(089) 778031, Telefax: (089) 7250927

i BJV-Landesjagdschule
Prins Jorgens gard 11 & Bildungszentrum Amerdingen
DK-1216 Kcbenhavn K ?F‘(?JSSQ‘?‘?E"% 0161)27222 3
al. . 4
Denmark Telefax (07327) 54 19

Az
(bei Antwort bitte angeben!)
Tag:

11. 03. 1992

Betr.: Verbot der Falknerei in D&nemark

Sehr geehrter Herr Minister,

ich habe Kenntnis davon erhalten, daB in Dinemark die Falknerei -
Jagd mit den Falken, verboten werden soll. Ich bin der Meinung,
daf Ihr Land damit einen Schritt in die falsche Richtung geht.
Die Falknerei ist eine alt ilberlieferte historische Jagdart mit
besonderem kulturellen Wert. Durch die Falknerei werden Wild-
best&nde in keiner Form nennenswert genutzt. Es besteht daher,
nach meiner Auffassung keine Notwendigkeit aus Schutzgriinden fiir
Beuttiere ein Verbot der Falknerei auszusprechen.

Ich bin ferner der. Meinung, daB ein Verbot der Falknerei einer
Verarmung unserer gesamten jagdlichen T&tigkeit entspricht. Der
Minderheit, die die Falknerei/Beizjagd auslibt sollte man ihre
Tdtigkeit belassen. Ich wlirde es als Intoleranz Ihres Landes
gegenilber einer Minderheit ansehen, wenn dieses Kulturgut
"Falknerei" in Ihrem Lande verlorengehen wilirde.

Es wlrde mich freuen, wenn Sie mich iliber die Weiterentwicklung
der Dinge informieren wirden.

Mit vorzlglicher Hochachtung

Siegfried Seibt
Revieroberjidger (DJV)
Schulleiter der BJV-Landesjagdschule

Bank: Sparkasse Amerdingen (BLZ 722 500 00). Konto-Nr. 170 381

153




Ogtereeichiocher (Falknecbund

ZENTRALVERBAND FUR FALKNEREL, GREIFVOGELSCHUTZ UND GREIFVOGLELK UNDEIN OSTERREICH

der
Internationalen Arbeitsgemeinschaft fur Falknerei und Greifvogelschutz
vertreten im .
Internationalen Jagdrat zur Erhaltung des Wildes (CIC, Paris)

Vizeprédsident: Heinz Pils, SaaBstraBe 81, A 4421 AschachXSteyr, AUSTRIA

Sehr geehrter Herr Minister!

1967 wurde in Ddnemark die Falknerei verboten. Da in TIhrem, wie auch in den
iibrigen skandinavischen Lindern die Beizjagd auf eine jahrhundertalte Tradi=

tion zuriickblicken kann, diirfte eine falsche Beurteilung dieser Jagdart zu

ihrem Verbot gefithrt haben. Damit ging Ihrem Lande ein wertvolles Kulturgut
verloren.

Die Beizjagd ist keineswegs eine Hetzjagd, sondern entspricht dem artgerechten
Verhalten der Greifvdgel in der Natur, bei dem das Wild seine natiirlichen Chan=

cen voll nutzen kann. Falkner leisten durch ihren Einsatz fiir den Greifvogel=

schutz einen erheblichen Beitrag zur Erhaltung der wildlebenden Greifvigel.
Die Population der OGreifvégel wird durch den geringen Bedarf der Falkner an
Beizvédgeln nicht belastet.

Aus den angefiihrten Criinden ersuchen wir Sie, die Novellierung des dénischen
Jagdgesetzes zum AnlaBl zu nehmen, um das. Verbot der Falknerei in Dénemark auf=
zuheben. Damit erweisen Sie der hohen Kultur und der groflen Vergangenheit Ihres &
Landes unschétzbare Dienste. .
Wir erwarten, daB auch die danische Jédgerschaft fiir eine Aufhebung des Verbotes
der Falknerei in Ddnemark eintritt, nachdem sich der Zusammenschluffi der Jagd=

schutzverbdnde in der EG am 30. September 1991 in seiner in Edinburg abgehalte= g
nen Generalversammlung férmlich fiir eine gesetzliche Anerkennung der Falkenjagd 3

in Europa ausgesprochen hat.

SRR Y

Mit vorziiglicher Hochachtung zeichnen

fiir den Osterreichischen Falknerbund

Heinz s LMy sHd n s G Rieiis e (€ ibia u el

Vizepridsident Prédsident

Beilagen: 1 Erklarung der FACE
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Bund f0r Falknerel,

Deut(cher Folkenorden ===

gem. § 29 BNatschG
vom BELF anerkannt

D.F.O. + Nr. 7 + 2816 Otersen

Herrn : Eckart Schormair
Udenrigsminister 1. Vorsitzender
Uffe Elleman Jensen Telefon (04238) 311

Asiatisk Plads 2
DK-1448 Kobenhavn K
Denmark

Nr. 7
2816 Otersen

Otersen, 25. Jan. 1992
Sehr geehrter Herr Minister,

der DFO besteht seit 1923. Es wverbinden wuns zu allen
Falknervereinigungen und Beiz jdgern der Welt enge und
freundschaftliche Beziehungen, auch zu den Falknern in Dé&nemark.

Mit groBer Bestlirzung missen wir nun von unseren Freunden héren,
daB im Rahmen einer anstehenden Gesetzesidnderung ein Verbot der
Beizjagd in Dénemark weiter aufrecht erhalten werden soll. Als
Vorsitzender des DFO bedaure ich diese MaBnahme; wir hatten
gehofft, daf Dinemarkx die MSglichkeit nutzt, um s=ich der
allgemeinen Situation in Europa anzupassen. In fast allen Landern
Europas wird die Beizjagd intensiv betrieben; es ist deshalb
betriblich, daB in einem Land, welches eine groBe Tradition in
Demokratie und Schutz wvon Minderheiten pflegt, unseren
Falknerfreunden dieses Recht vorenthalten wird.

Ich mdchte Ihnen einige Fakten schildern, um Ihnen einen Einblick
in die groBartigen Mdglichkeiten, welche die Falknerei bietet, =zu
eben. Die Falknerei ist die einzige Jagdart, die von alters her
nur natiirliche Gegebenheiten benutzt, um Beute zu erlangen. Man
wirft den Falknern hdufig vor, daB sie Vgel der Natur entnehmen
und somit zum Rickgang seltener Greifvdgel beigetragen haben. Das
Gegenteil ist der Fall. In Mitteleuropa werden fast alle fir die
Beizjagd bestimmten Falken in der Gefangenschaft geziichtet. Die
Zucht 1ist inzwischen so erfolgreich, daB eine beachtliche Zahl
dieser Vdgel der Natur lbergeben werden konnte. Es wurden z. B.
in Deutschland in den Xetzten 15 Jahren iber 1.200 Wanderfalkern
geziichtet, von denen iliber SO0 in die Natur entlassen wurcden. Dies
war ein hilfreicher Beitrag filir die Wiedererstarkung der
Wanderfalkenpopulation in der Bundesrepublik.

Ich finde -'es bedauerlich, daB den d&dnischen Falknern die
Moglichkeit genommen wird, in so konstruktiver Weise an
richtungsweisendenm Naturschutz mitzuwirken. Im Namen der

deutschen Falkner bitte ich Sie darum, TIhren EinfluB dahingehend
geltend zu machen, daB unsere ddnischen Freunde dieselben Rechte

und M&glichkeiten eingerdumt bekommen, wie sie in den
allermeisten europdischen Lindern fir die Beizjdger verbrieft
sind. - Mit einem Dank fir Ihre Miihe verbleibe ich

mit freupdlichem Grqu

Banken: Postgiro Dortmund 331 81-462 (BLZ 440100 46) - Deutsche Bank Hamburg 41/18915 (BLZ 200700 00)
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CIRCOLO DEI FALCONIERI D’ITALIA
PER LO STUDIO E LA PROTEZIONE DEI RAPACI

FONDATO NEL 1955

A Tounder Momber of Secrotary

Internationsl Assocclation Dr. Umberte Capronl di Talledo
for Falconry and mambar of CIC

Conservation of Birds of Proy (“1AF™) Consoll International do la Chasse

Milan, January 8, 1992

Statsminister

Poul Schlitter

Prins J¢@rgensgard 11
DK - 1216 K@benhavn K
Denmark

Subject: Support for falconry in Denmark.
Dear Sirs,

the Italian Falconer’s Club was founded in 1955 and is charac-
terised by the presence of members involved in conservation programs
devoted to birds of prey and submitted to a rigid code and to secure a
scrupulous observation of the law.

All countries where falconry is permitted have realised that our sport
has no impact on wild raptor populations and can actually help the
cause of threatened raptors by bringing these birds amongst humans for
education and to garner support for their problems.

We love wild hawks as much as tame ones, and we work from the position
"the resource is more important than the activity".

The responsibility we have shown toward the resource is unequalled by
other user groups. We helped change raptors from "vermin" to apprecia-
ted creatures, put back endangered species, protected habitat, provi-
ded public information. The list of activities is endless.

We do hope that, in the close future, falconry will be a legal sport
also in Denmark.

Best regards.

" ._11%-,
E‘iﬁi I ¥atooury Ciub
It Falconry C
11 \,331“ Y

Sl
- Dr. UmHer
Secretar ;ogg
M
s
Dr. Umberto Caproni di Taliedo

via Durini 24
20122 MILANO - ITALY
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AKALSMIA HABYK AKAILEMHA HAYK

EENMAPYCKAR CCP BEJIOPYCCKOH CCP
BEJIAPYCKAE AJI3AJIEHHE BEJIOPYCCKOE OTIAEJIEHHE
YCECAIKO3HATA APHITAJNIATIHHATA BCECOKO3HOI'0 OPHHTOJIOTHYECKOIO

TABAPBICTBA OBLUECTBA
220733, r. Muuck, [CIT, I * Dasemben 19 :
ya. Axkapemuyeckan, 27, 06~ 39]'{
Hucruryr sconorus AH BCCP Ne

Byelorussian Acalemy of Scilenct

Byelorussian Department of
USSR Ornithologic Society
220733 Belarus,Minsk,GSP,
Akademicheskaja,27
Ingtitute of Zoology
Udenringsminister
Uffe Elleman Jensen
Asiatisk Plads 2
DK-I448 Kgbenhavn K
Dear Sir,

We are sorry to learn that there are a matter of prohibition
of falconry in Denmark,

We think that falconry is connected very much with preservation
of birds of prey.Falconers are defenders of birds as a rule.We know
that population of Peregrine Falcon in Germany gﬁijbeinggrsgonora-
L

ted by efforts of falconers. './a,“

Have you serious reasons for prohibitidﬁ’of falconry?

May be regulating laws would be enough.

Yours most sincerely,

Tutyana E.Pavljushchik
Acalemic Secretary

Munck, tHn, uM. @. (Teoprus) Cropuus. 3ex. 090. T. 1000. 1980 f.
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BSSR Academy of Science

Institute of Zoology
220733 Belarus,Minsk

Ha

Scoriny,27
HHCTHTYT 300J10THH
Or Ne 09 December I99I
i 07
Udenringsminister

Uffe Elleman Jensen
Asiatisk Plads 2
DK~-I448 Kgbenhavn K

Dear Sir,
Regretfully we learned that Danish authoriyies inten-
ding to ban faleconry.Such serious judgement needs serio-

us reasons.
We consider that preservation of raptors is the most
important task of course than conservation of falconry.

Without raptors falconry is impossible.
Palconry is a very old traditional kind of hunting in

Europe.It is a very natural method.Later revival of fal-
conry'll be done harder that to ban it now.

It is necessary to look for compromises.Falconry would
to have place in modern world.

Bast wishes,

Dr.Michail M.Pixulik
Deputy director

F. DaepmuHck 4510—3000
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BCCP
BILEBCKI CABET
BEJAPYCKATA TABAPBICTBA
NMANSYHIUBIX | PbIBAJIOBAY

BCCP
BHUTEBCKHW OBJIACTHOH COBET
BEJIOPYCCKOI'O OBILLECTBA
OXOTHHKOB WU PBIBOJIOBOB
210013, r. Biuebek, uya. Jleniua, 26,2. 210015, r. Buredek, ya. Jlennna, 26/2.
Tyaedon 5-95-65, Tenel:on 5-95-G5.
14 20 November I99I

Myelorussian Hunting &

Ha 1 i Fishing Society
Vitebsk Region Council
2300I5 Belarus,Vitebsk
Lenin Street 26/2
Miljominister

Per S5tig Moller
Slotsholmsgade I2
DE-I2I6 Kobenhavn K

Dear Sir,

We surprised when to learn about prohibition of falconry
in Denmark.That need serious reason.

Falconry is the oldest kind of hunting from exsisting
ones on territory of the former USSR.But it is young in Be-
larus yet.

Many people know birds of prey only as harmfull.Falconry
is a good propaganda in favour of raptors for these people.
Falconers are defenders of wild raptors.We support them and
work together in our region.

We consider that falconry needs only good regulating laws,
but not in prohibition.

Yours sincerely,

Vladimir Ivanovsky
Vice-president

1—2500.
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Boger og film af Frank Wenzel

Musvdgereden i skoven
Gyldendal 2. oplag 1967

Musvagen
Munksgard 1958

Eventyrfuglen (hvepsevagen)
Munksgard 1961

Hvad hgjen fortalte
Gyldendal 1965

Nordiske rovfugle
(biologisk orientering)
Gyldendal 1970

In support of the fauna
Frank Wenzel 1975

Rovfugle i Europa
Frank Wenzel 1978

Jagtfalken pd regeringsplan
Frank Wenzel 1978

(Drnereservat
Rovfugleportratter
Ornereservatet 1985

(rnens verden
Ornereservatet 1988

Rovfuglene og mennesket
Frank Wenzel,
(rnereservatet 1993

FILM

Hvepsevdgen

10 min., farve 1961,
Producent: Frank Wenzel Film
Tilretteleegning: Jgrgen Roos,
Minerva Film

Musvagen
10 min., farve

Producent, kamera og klipning:

Frank Wenzel

Gogen
10. min., farve, 1965

Hvad hgjen fortalte

19 min., farve,
Producent: Frank Wenzel
for Statens Filmcentral

Moskusoksen
10 min., farve, Frank Wenzel
for Statens Filmcentral 1967

Greevlingen
4 min., farve, Frank Wenzel
for Statens Filmcentral 1970

Ved breeens rand

10 min., farve, for Statens
Filmcentral 1969
Producent og manusskript:
Frank Wenzel

De vilde svaner
10 min., farve Frank Wenzel
for Statens Filmcentral

Falkoneren og den vilde falk
15 min., farve, 1968.
Med stgtte fra Kortfilmradet

Havgrnen
9 min., farve, Frank Wenzel
for Statens Filmcentral 1971

Krageungerne
farve, Frank Wenzel
for Statens Filmcentral 1969







Ganymedes med Jupiters ¢rn (1817) Thorvaldsens museum, Kgbenhavn (Foto: Ole Woldbye)
Ganymedes with Jupiter's Eagle (1817) Thorvaldsens Museum, Copenhagen
Ganymed mit dem Adler des Jupiter (1817) Thorvaldsens Museum, Kopenhagen

I graesk mytologi er Ganymedes en trojansk prins, der bliver bortfprt af Zeus' prn
til Olympen for at blive gudernes mundskeenk
In Greek mythology Ganymedes is a Trojan prince who was kidnapped by Zeus's eagle

to Olympia to become a cupbearer for the gods

Nach griechischem Mythos ist Ganymed ein trojanischer Prinz, der von dem Adler des Zeus
in den Olymp entfiihrt wurde, um den Gottern als Mundschenk zu dienen
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